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［摘要］ 公育作为一种传统的儿童教养方式， 在中国有着漫长的发展历程。 从先秦到明清， 中国传统儿

童公育观念大致经历了萌芽、 形成、 发展等阶段。 就发展历程而言， 各个阶段的时间段、 代表人物、 代表性

政策文件以及组织机构有所不同。 在多重因素的推动下， 传统儿童公育话语在 ２０ 世纪 ２０ 年代演化成一股现

代儿童公育思潮。 在这股思潮中出现了不同的声音， 多围绕如何养护与教化儿童展开， 大多数论者都肯定了

儿童公育的价值。 整体而言， 儿童公育观念演变在形式上具有赓续性； 儿童公育的功能由重养逐渐转向重教；
儿童公育观念的构建主体趋向多元性； 儿童公育对象在范围上趋向普惠性。
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一、 问题的提出

自古以来， 儿童是家庭、 国家的一分子， 人们

在养护与教育儿童方面积累了一定经验， 形成了一

定的传统。 其中， 公育作为一种传统， 在中国有着

漫长的发展历程。 公育作为一个学术概念是近代特

定情况下提出的， 但是， 传统的公育观及其实践是

近代公育思想产生不可或缺的历史因素。 近代以

来， 传统公育在赓续中得到发展， 并演变成一种新

的传统。 在希尔斯看来， 人们往往会沿袭一个传

统［１］。 费孝通亦指出， 传统是历史的沉积、 文化

的积累［２］。 那么， 公育观念及其实践在什么情况

下产生？ 公育观念从传统到近代经历了怎样的历

程？ 公育观的内涵有哪些， 又具有哪些特征？ 对这

些问题的研究， 有助于我们积累养护与教育儿童的

经验， 为当代儿童教育提供借鉴。
关于儿童公育问题， 为数不多的现有研究多从

以下视角进行探讨。 一是， 将公育作为社会保障内

容的一部分， 分时段进行研究， 有研究认为宋代建

立了中国历史上从幼儿到老人的社会保障体系， 婴

儿局、 慈幼庄、 慈幼局、 及幼局等即体现公育性

质［３］； 并且， 宋代的这些社会保障机构在缓和社

会矛盾， 稳定社会统治秩序等方面具有一定意

义［４］。 有学者认为清代儿童保障体制在西潮冲击

和社会局势变化下出现转型［５］。 亦有学者认为，
原始社会时期即有儿童社会公育［６］。 二是， 整体

上研究近代公育， 有学者认为儿童公育是五四新文

化运动时期一代人以个体直接面向社会而重构的理

想型人群组织， 虽有助于实现教育平等和社会的根

本改造， 但忽视了儿童自身的诉求和人类对亲情的

基本需要［７］； 有研究认为近代中国儿童公育思潮

受启蒙运动、 历史经验以及各种新兴学说的影响而

产生， 助推了幼儿教育思想的创新［８］； 亦有学者

将传统大家族制度的破产， 近代妇女解放运动与西

方文化教育思想视为近代儿童公育思想形成的主要

元素［９］； 有人认为民国儿童公育思想虽然没有形

成系统化的理论， 但具有一定的进步意义与价

值［１０］； 有学者认为儿童公育与非儿童公育两种思

潮的争鸣推动了中国近代家庭的变革和儿童教育社

会化的进程［１１］。 三是， 研究人们的儿童公育思想，
或认为儿童公育是妇女、 儿童解放的手段， 奠定了

儿童成为公民的基础［１２］； 或认为康有为的儿童公

育观抨击了中国传统的家族观念， 具有历史的前瞻

性［１３］； 有人则认为康有为关于儿童的公养公教构
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想虽然可行性不足， 但与同时代中、 外幼儿教育观

比较， 亦具有新颖性、 超前性和理想性［１４］； 或阐

述民国学者对公育与母教二者异同的认识与看

法［１５］； 有研究认为， 恽代英的公育思想具体体现

为其与杨效春等关于公育的论争， 并构成了其思想

的重要组成部分［１６］。
现有研究为进一步研究奠定了基础， 但存在以

下不足： 一是对儿童公育产生的历史渊源与发展变

迁分析不足； 二是对儿童公育包含的内涵与凸显的

特征把握不够。 为此， 可以从以下方面做进一步探

讨： 一， 梳理儿童公育观念形成的历史背景和发展

历程； 二， 分析儿童公育观念在不同时期包含的内

涵与特征。

　 　 二、 传统儿童公育观念的本土孕
育与演变

　 　 从先秦到明清， 中国传统儿童公育观念大致经

历了萌芽、 形成、 发展等阶段。 伴随着公育观念的

出现与演进， 公育机构相伴而生并不断发展。 就发

展历程而言， 各个阶段的时间段、 代表人物、 代表

性政策文件以及组织机构如表 １ 所示。

表 １　 传统儿童公育观念的发展历程

时间 发展阶段 代表人物 代表性政策 代表性组织机构

萌芽期 秦代及以前 周文王、 齐桓公、 勾践 慈幼令 庠、 序

形成期 汉代至宋代

汉景帝、 曹操、 梁武帝、 唐文宗、
宋徽宗、 张载、 真德秀、

朱熹、 赵汝愚

“赐粟” “赐谷”
“赐帛” “恤孤穷” 制度

孤独园、 安济坊、 慈幼庄、
及幼局、 慈幼局、 举子仓

发展期 元明清时期
明太祖、 明孝宗、 清世宗、 贺长龄、

李肇梅、 陈文衡、 唐鉴

明代养济院制度、
清代育婴堂制度

济众院、 养济院、 育婴堂、
留婴堂、 及幼堂、 保婴会

　 　 （一） 传统儿童公育观念的萌芽

公育观最早出现于何时， 现难以考证。 据现有

文字记载， 西周以前， 可能已出现公育观及相应机

构。 《礼记》 言， “有虞氏养国老于上庠， 养庶老

于下庠” ［１７］１０４； 又言， “米廪， 有虞氏之庠

也” ［１７］２３１。 “庠” 由 “广” 与 “羊” 构成， 原意为

圈养公共牲畜的地方， 后引申为公共养老的场所。
在养老的过程中， 老者承担着照看儿童、 教育后代

的任务。 进而言之， “庠” 不仅是集中扶养老人的

机构， 一定意义上也是养育儿童、 教育儿童的公育

机构， 因而后世常将其与 “序” “校” 并列， 提出

“庠序之教”。
西周时期， 公育观念逐渐明晰。 在 “敬德保

民” 施政理念的指引下， “慈幼” 成为周代 “保息

六政” 之一。 所谓 “保息六政”， 即慈幼、 养老、
赈穷、 恤贫、 宽疾与安富［１８］。 所谓 “慈幼”， 据

郑玄注， “爱幼少也， 产子三人与之母， 二人与之

饩， 十四以下不从征” ［１９］。 周文王时期即颁布

“慈幼” 令， 使 “少失其父母者， 有所放依而

长” ［２０］。 可见， 西周时期已出现国家直接抚育或辅

助私人养育儿童、 尤其是孤苦儿童的观念。
随着周王室的衰落， 中国历史进入了漫长的乱

世。 春秋战国近五个半世纪， 虽有 “礼崩乐坏”
之称， 却是公育观形成并得以落实时期。 因连年战

祸， 人口短缺成为重要问题。 齐桓公与诸侯盟誓，
提出 “敬老慈幼， 无忘宾旅” ［２１］２２２。 管仲辅政齐国

之时， 推出 “九惠之教” ［２２］， 对于多子而不能负

累的家庭， 由国家依据儿童人数提供保姆、 粮食

等， 直到儿童长大为止， 这种以民为本的思想促使

公育观进一步发展。 越王勾践为养精蓄锐， 亦推出

具有公育性质的举措。 《国语》 曾对其改革有所记

载： “令孤子、 寡妇、 疾疹、 贫病者， 纳宦其

子。” ［２３］４０６ 《孟子》 言， “幼而无父曰孤” ［２１］２７

（ 《孟子·梁惠王下》）， 《说文解字》 释， “孤， 无

父也” ［２４］。 “孤子”， 即孤儿或幼小失去父母的儿

童。 孤儿由国家养育， 显然丰富了西周时期的公育

观念与实践。
秦朝虽以严刑峻法著称， 但公育观依然得到延

续。 《吕氏春秋》 “孝行” 篇曾引述大儒曾子之言，
指出 “先王之所以治天下者五： 贵德， 贵贵， 贵

老， 敬长， 慈幼”， 要 求 仲 春 “ 养 幼 小， 存 诸

孤” ［２５］。 “幼小” 与 “诸孤” 皆指儿童。 “养幼小，
存诸孤” 意指养护包括孤儿在内难以自存的儿童。
这一设想作为安邦定国的举措而存在， 具有明显的

４６



　 第 ５ 期 刘　 婉： 儿童公育的源流、 变迁及特征

投稿网址： ｈｔｔｐ： ／ ／ ｘｕｅｂａｏｂａｎｇｏｎｇ􀆰 ｊｍｕ􀆰 ｅｄｕ􀆰 ｃｎ ／ ｊｋｂ ／

政治化倾向， 虽没有得到落实， 却成为传统公育观

念形成过程中不可或缺的部分。
由上可见， 在萌芽时期， 儿童公育形式在数量

与质量上均处于较低水平。
（二） 传统儿童公育观念的形成

汉代至宋代是传统儿童公育观念的形成时期。
鉴于秦朝的灭亡， 汉朝统治者推行 “与民生息”
的政策。 汉景帝二年诏令， “彊毋攘弱， 众毋暴

寡， 老耆以寿终， 幼孤得遂长” ［２６］， 此诏渗透了希

望 “幼孤” 们都能顺利成长之意［２７］。 汉武帝时期

独尊儒术， 孟子 “幼吾幼以及人之幼” （ 《孟子·
梁惠王上》） ［２１］ １２ 等仁爱思想因而得以发扬， 董仲

舒即指出， “存幼孤” 是统治阶级 “施恩泽” 的方

式［２８］。 在追求大同理想社会的过程中， 每逢立皇

后、 改元、 即位、 大赦等国家大事， 统治者一般以

“赐粟” “赐谷” “赐帛” 的形式救助失去父母、
不能自存的儿童， 以扶助其成长。

在战乱频频的魏晋南北朝时期， 儿童生存问题

显得尤为突出。 建安二十三年， 曹操下令， “年十

二以下无父母兄弟” 的儿童由官府养育， 且 “幼
者至十二止， 贫穷不能自赡者， 随口给贷” ［２９］。 为

树立威信， 晋朝帝王除了在立太子、 立皇后、 大赦

等情况下对孤儿进行救助， 还对多子家庭或贫困儿

童予以资养， 利于避免 “抱子弃草间” ［３０］ 现象的

产生。 梁武帝亦下诏， “于京师置孤独园， 孤幼有

归” ［３１］。 “孤独园” 可谓中国历史上最早的官方孤

儿养护机构， 其成立在儿童公育史上具有重要

意义。
隋朝的建立结束了长达三百年的纷争， 唐朝则

将中国历史带入了一段稳定、 繁荣的时期。 在儒家

“民本” 理念和佛家 “普渡众生” 观的推动下， 公

育持续发展， 儿童救助与教育措施进一步完善， 在

改元、 大 赦、 庆 战 功 等 时 期 对 孤 儿 “ 量 加 赡

恤 ” ［３２］１０， 在 严 冬、 酷 暑、 旱 涝 时 “ 量 加 赈

贷” ［３２］１６， 或 “委州县长吏量事优恤” ［３３］ 等。 在落

实公育观念的过程中， 逐渐形成相对稳定的救助制

度， 如制定地方官负责 “恤孤穷” ［３４］的制度。
宋儒融合佛道， 演化出新的儒学形态———理

学。 理学家以孔孟学说为根基， 推崇厚德尚生与仁

义教化之道。 北宋大儒张载提出， “慈孤弱， 所以

幼其幼。 圣其合德， 贤其秀也。 凡天下疲癃残疾，
惸独鳏寡， 皆吾兄弟之颠连而无告者” ［３５］。 这一思

想为后世理学家所接受， 并随着理学影响的扩大而

渗透于两宋社会的公育制度。 北宋初期设立的福田

院与上述 “孤独园” 类似， 孤儿与弃婴是其重要

收留对象［３６］。 南宋时期， 儿童公育制度进一步完

善， 并出现了专门的儿童公育机构， 如养济院、 慈

幼庄、 及幼局、 慈幼局等。 “养济院” 初设于杭

州， “内有坊二， 曰安老、 慈幼， 屋总二十

楹” ［３７］。 将养老与抚幼分开， 显然， 与安济坊等北

宋公育机构存在区别。 南宋中期， 建康府民不聊

生， 婴儿多被遗弃， 转运使真德秀于宁宗嘉定十年

建 “慈幼庄” “月支钱米， 雇人乳养” ［３８］ “及幼

局” 由真德秀和马光祖共创， 亦集中收养弃婴与

孤儿。 淳佑七年， 宋理宗令都城临安府用官田创慈

幼局， “童幼不能自育者” ［３９］ 皆为收养救助对象。
对于儿童公育机构的设立， 进士卢康时于淳佑十一

年撰文指出： “游手倍于力耕， 民贫弃子， 习以成

俗， 岂其性之不仁哉？ 饥寒迫身， 惧以累耳。”
长沙赵侯飓， 由表著出守。 访求民隐， 戚额久

之。 为民父母， 其忍坐视赤子之死而不救？ 矧在令

甲， 其可忽诸。 焦心劳思， 议以全活， 建局曰

慈幼［４０］。
“举子仓” 是南宋时期的公育机构， 因理学大

家朱熹而广为人知。 朱熹任职福建时， 面对愈演愈

烈的弃婴 （尤其女婴） 现象， 他深感儒家仁爱观

不彰， 民风不淳， 遂上书朝廷， 奏请设立举子仓，
重塑社会仁民爱物之风。 在 《答赵帅论举子仓事》
中， 朱熹指出， “举子根本， 全仰诸庄佃户送纳租

课、 诸都人户回纳息米”， 建议赵汝愚制定好纳捐

规则， 防止 “豪猾士人、 仕宦子弟” 长久不纳捐，
以至 “乡官徒守空仓， 举子之家无复得米之

望” ［４１］。 赵汝愚应朱熹之策， 设立举子仓， “遇受

孕五月以上者， 则书于籍， 逮免 （娩） 乳日， 人

给米一石三斗” ［４２］。 朱熹的提议与赵汝愚的实践逐

渐得到推广， 宋孝宗干道五年， 朝廷诏令福建路，
“贫民生子官给钱米” ［４３］。 同时， 设立举子仓也得

到许多民间士人的响应。 据 《建宁府志》 统计，
建阳县所属建宁府设举子仓最多时达 １７ 所［４４］。

这一时期对孤儿、 弃儿等收养救助措施的完

善， 显然是公育观的制度化实践。
（三） 传统儿童公育观念的发展

宋代人的公育观念对后世产生巨大影响， 并在

明清时期趋于稳定。 这一历史状况不可避免地反映

在宋代以后的公育制度与机构设置中。 元世祖忽必

烈即位不久即颁布诏令， 要求各地官府收养孤儿与
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弃婴， 并 “以粮赡之” ［４５］。 元朝历代皇帝基本沿

袭了前朝的公育制度， 除鼓励民间收养孤苦儿童，
官方亦设立济众院、 养济院、 慈幼局等。 同时， 元

代人对宋代的公育观及其实践予以肯定， 如， 郑元

祜认为宋代设立的慈幼局等机构保证了贫儿的温

饱， 使弃儿变少， 彰显了 “厚养于民” 观［４１］８２。
随着程朱理学上升为官方与社会主流意识形态， 明

清时期的公育观念虽存在差异， 但总体而言， 并无

大的突破。
明代没有专门的育婴机构， 主要由养济院承担

养孤扶弱等任务。 在明太祖朱元璋的主导下， 各地

纷纷设立养济院。 此后， 历代皇帝多次重申养济院

制度［４６］。 弘治十五年七月， 明孝宗朱祐樘提出扩

大儿童救助范围， 在边关地区设立公育机构， 诏令

“沿边各卫设立养济院、 漏泽园各一所” ［４７］。 明朝

将养济院收养的年龄在五岁至十四岁之间的儿童称

为 “小口”， 给予相对固定的生活物资， 如 “月支

米二斗， 柴三十斤， 岁支冬夏布各三丈” ［４８］。 据吕

坤 《实政录》 记载， 十二岁以下的孤儿皆可入养

济院， 其中， 十三岁以上的儿童 “尽数收入寺庙

教习生艺” ［４９］。 显然， 明代传承了宋代的公育观念

与制度传统， 不仅保证了儿童公养的职能， 也使其

教育意蕴得到彰显。
清代的育婴堂针对溺婴、 弃婴而设， 最初为民

间慈善机构， 得到政府支持后得以进一步发展。 雍

正二年， 清世宗诏令顺天府等地设立育婴堂， 以

“养少存孤” ［５０］。 此后， 育婴堂快速发展， 并作为

典型模式在各地推行， 较多时全国有九百余所［５１］。
江南地区更是城里设立育婴堂， 乡村设立留婴堂、
接婴所、 保婴会等， 几乎形成了一套结构完善的公

育体系［５２］。 广济知县李肇梅即提出， “建育婴堂，
劝民无溺婴儿。 筑石堤防江， 民得安土” ［５３］。 可

见， 除民间以外， 也出现一些官方主办的育婴堂。
这些组织机构的设立， 说明儿童公育制度趋向成

熟。 同时， 公育机构亦成为传统社会救赎被迫害儿

童的好方法。

　 　 三、 传统儿童公育观念的近代
变迁

　 　 在多重因素的推动下， 传统儿童公育话语逐渐

发生转变， 并在 ２０ 世纪 ２０ 年代演化成一股现代儿

童公育思潮。 对于儿童公育， 近代社会虽然存在争

论， 但各方基本没有人完全否定公育存在的价值。
（一） 转变中的儿童公育话语

在坚船利炮的掩护下， 列强的触角步步深入，
从器物到文化， 在磨损着大清帝国尊严的同时， 也

带来了阵阵新鲜 “空气”。 一批先进的士大夫在接

触西方文化的过程中， 对儿童养护与教育问题产生

了新的看法。
第一次鸦片战争的失利， 尽管没有敲醒那些高

居朝堂的统治者， 却为一些有识之士带来了一丝危

机感， 魏源即是代表。 在林则徐等人的帮助下， 魏

源对西方的风土人情、 社会制度、 文化教育等进行

了考察， 形成 《海国图志》 一书。 该书认为， 欧

洲列强之所以 “未有因贫鬻子女者， 未有饥饿转

沟壑者”， 原因在于他们 “皆有贫院， 专养一方鳏

寡孤独” ［５４］。 他由此提出， 朝廷应效仿西夷， 设立

专门的 “幼院”， 集中收养贫困与孤苦儿童并给予

教育。 第二次鸦片战争的失败， 在清廷高层引起轩

然大波。 为了 “制夷” 乃至 “自强”， 以奕、 张

之洞、 李鸿章等为首的洋务派开启了 “师夷” 的

进程， 出国考察成为学习西方的重要方式。 在游历

他国的过程中， 西方儿童公育制度引起了一些人的

关注， 如张德彝的 《欧美环游记》 对法国的育婴

堂与美国的孤儿院进行了介绍， 薛福成在日记中记

述了英国的贫孩院， 这些对中国传统公育话语的近

代转变起到一定推动作用。
在近代化的过程中， 传统公育的不足不断暴

露。 对在传统公育观支配下的育婴堂等机构， 许多

人也表达了不满。 《申报》 是中国近代史上发行最

早、 影响巨大的报刊， 其刊登的许多内容一定程度

上也折射了中国社会公育观念的转变。 １８８２ 年 ８
月 ７ 日， 《申报》 第 ３３２８ 号刊登报道， 对松江的

公育机构莲滨全婴会的性质与缘起进行详细介绍。
据其介绍， 莲滨全婴会由社会爱心人士募捐成立，
主要作用在于弥补传统公育机构育婴堂的不足， 改

善儿童的生活质量。 为救助一些患病婴幼儿， 全婴

会一般会先行收留医治， 待患儿痊愈后再送育婴

堂， 以保证 “呱呱黄口稍免受病之忧， 得遂生全

之乐”。① １８８５ 年 ２ 月 ２７ 日， 《申报》 第 ４２６２ 号刊

文， 对一些社会人士不满传统公育机构的意见进行

报道。 其中提出， 有人不仅指出育婴堂等缺陷， 还

６６
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提出改造传统公育机构的方法①。 从这些报道不难

看出， 晚清的公育话语明显融入了西方慈善与公益

理念。
“甲午之役， 兵破国削” ［５５］， 宣告了洋务运动

的失败， 也为以康有为、 梁启超为首的革新者推行

社会制度与文化改良理念创造了机遇。 尽管维新运

动草草而终， 却为康有为游历列国， 重新审视民族

出路提供了契机。 历经数年思索， 康有为以儒家大

同思想为基础， 广泛吸收西方学说， 完成 《大同

书》 的写作， 对未来的公育蓝图进行了较为系统

的描画。 在 《大同书》 中， 康有为对儿童 “公养”
“公教” 进行了较为详细的阐述， 其内涵简要解析

如下：
一是 “公养”。 与仅仅救助与养护生活难以为

继的儿童的传统不同， 康有为扩大了公养的对象，
将一般儿童悉数纳入， 帮助他们生活得更好。 为了

落实这一理念， 他根据儿童生长阶段， 主张设立人

本院与育婴院。 在他看来， 胚胎是 “人道之始，
万化之原” ［５６］１５３， 是儿童生长的起始阶段， 孕妇不

过是此阶段的承载体。 因而， 人本院看似为孕妇而

设， 实则为胚胎而设立， 旨在 “以正生人之本，
厚人道之原” ［５６］１５５。 为了让胎儿更好的成长， 康有

为主张将孕妇集中照护， 为其合理安排食宿， 提供

科学保健。 育婴院为三至五岁幼儿而设， 多选择草

地多、 通风条件好的地方。 除了为儿童提供营养的

饮食、 优美的居住环境， 还聘请医生定期为婴儿做

健康筛查。
二是 “公教”。 儿童公养着实重要， 但在康有

为看来， 这不过是公育机构基本职能之一， 规训儿

童同样非常重要。 因而他明确提出 “公教” 概念，
并参照西方学制， 设计了包括小学院、 中学院、 大

学院在内的公教机构， 以及一套由低学段到高学段

的升学制度。 小学院针对低龄儿童设立， 重视儿童

的道德养成， 主张 “功课稍少而游嬉较多”， 选择

“德性仁慈、 威仪端正、 学问通达、 诲诱不倦” 的

女性为教员［５６］１６４ － １６６。 中学院以十一至十五岁儿童

为主。 康有为认为， 这一阶段的儿童已具备一定的

自理能力， 公育机构无须在其生活照料方面投入太

多精力， 而当凸显教育职能， “纯用礼律以绳之”。
虑及中学院儿童 “脑气未充， 身体尚弱， 不能专

事于智思” ［５６］１７０， 他同时提出循序渐进、 有节有度

等教育主张。 大学院以十五岁以上儿童为主， 主要

目的在于 “开智”， 安排专业教师有针对性地教授

儿童 “专门之学” 与 “实验之学” ［５６］１７２。
（二） 近代儿童公育思潮的兴起

经过大半个世纪的摸索， 先进的中国人逐步意

识到， 要想拯救民族于水火， 真正的出路在于人的

现代化。 人如何现代化？ 他们不约而同将眼光落至

教育， 如梁启超所言， “教育是教人学做人———学

做现代人” ［５７］。 这一心路历程的转变也反映在公育

观念上， 康有为对 “公教” 的强调即能体现。 遗

憾的是， 康有为将规训理想寄托于改良主义， “公
教” 的推行缺乏坚实的制度保障。 辛亥革命的胜

利推翻了封建专制主义统治， 然而， 并没有带来理

想中的安定与繁华。 一些有识之士意识到， 要想实

现真正的现代化， 必须触及国民的思想观念。 在改

造国民观念的过程中， 新文化、 新思想相继涌现。
围绕 “公育” 问题的讨论， “五四” 前后的中国知

识阶层更是掀起了一股思潮。
文化思潮的核心是价值问题。 公育之所以在

“五四” 前后形成一股思潮， 一个重要前提即当时

众多思想家或知识分子在公育价值方面达成基本共

识。 因而， 考察 “五四” 前后的公育思潮， 首要

任务在于考察这些人如何理解公育何以必要这一问

题。 如上所述， 在这一时期的诸多有识之士看来，
公育的基本内涵除了儿童养护， 还包括为儿童提供

教育。 对于那些生存与生活权利难以保障的儿童，
在救助与养护他们的同时， 为其提供文化与技艺教

育着实必要。 然而， 对于那些可以得到家庭养护的

儿童， 为何要将他们集中于公育机构， 提供公养服

务乃至教育， 却是一个需要澄清的问题。
１９１２ 年 ９ 月， 中华民国 《师范学校令》 出台，

规定女子师范学校于附属小学校外设蒙养园， 女子

高等师范学校于附属小学校外设附属蒙养园。 蒙养

园大抵为三岁以上儿童设立， 具有一定公育性质。
至于为何要设立蒙养园， 政令制定主持者蔡元培有

过解释。 他认为， 教育是专门事业， 不是人人都能

担任的， “现今大多数家庭成员不配做儿童的榜

样” ［５８］１９５， 有必要推行儿童公育， 以公教代替家庭

教育。 除了蒙养园， 他还主张设立贫儿院、 胎教院

与乳儿院。 据其设想， 贫儿院招收生存无法得到保

障的儿童， 在提供免费养护的同时， 还为其提供公

７６

① 保婴良法． 申报第 ４２６２ 号第 ４ 版， １８８５ － ０２ － ２７．
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共教育； 胎教院与乳儿院则针对一般儿童设立， 不

论哪家， 只要妇女有孕， 便收进胎儿院， 子女出生

后迁至乳儿院， 断乳后送到蒙养院受教育， 以便施

行儿童公教， 培养人格健全的新国民［５８］１９６。
蔡元培的设想拉开了民国儿童公育思潮的序

幕。 一批新式知识分子以 《新青年》 《新潮》 《妇
女杂志》 等杂志为思想阵地， 对儿童公育问题展

开讨论。 １９１９ 年， 罗家伦发表 《妇女解放》 一文，
将儿童公育视为妇女解放与独立的重要条件［５９］。
沈兼士同样表达了这一观点， 在同年发表的文章

《儿童公育———彻底的妇人问题解决法， 处分新世

界一切问题之锁钥》 中指出， “儿童公育为解决儿

童问题、 解决儿童问题为解决家族问题、 解决家族

问题为解决妇女问题、 解决妇女问题为解决社会一

切问题” ［６０］。 与此同时， 《儿童公育———养老制

度》 （湘君）、 《儿童公育的必要》 （管际安）、 《儿
童公育的实例》 （邵力子） 等文章也相继发表。 他

们依据不同理论、 立足不同角度， 论述了儿童公育

的必要性， 还对国外公育思想、 制度等进行了

介绍。
在公育思潮兴起的过程中， 公育实践也如火如

荼， 出现了诸多著名的公育机构。 １９１７ 年， 潘怡

然、 何树瑶、 丁述明等效仿此举， 在安徽成立苦儿

院， 不仅为 “苦而无告之儿童” ［６１］ 提供衣食， 还

依据年龄和认知水平， 与当地初级小学合作， 将他

们编入相应的教学班级进行规训。 为收留难童， 同

年， 熊希龄创办北京慈幼局。 １９２０ 年， 熊希龄在

北京慈幼局的基础上创办香山慈幼院。 香山慈幼院

着重公教， 设置包括婴儿园、 幼稚园、 小学、 初级

中学、 师范学校等在内的教育体系， 其教师多为当

时国内知名大学毕业生， 甚至海外留学归国人员，
旨在为儿童提供高质量的教育。 是年， 陈布雷等试

办 “宁波第一儿童公育社”， 该社突出公教功能，
接收幼童并教他们识字、 读书与体育运动。

（三） 儿童公育问题的近代论争

在 “五四” 新文化运动时期， 各种文化思想

相互涤荡。 在儿童公育思潮兴起的同时， 也出现了

不同的声音， 一般围绕如何养护与规训儿童展开。
以儿童公育代替家教是民国儿童公育思潮的核

心观点， 因而， 也是不同论争的焦点所在。 《东方

杂志》 １９２０ 年第 ３ 期发表杨效春 《非 “儿童公

育”》 一文， 提出儿童公育不能完全解决妇女在教

育和婚姻中受到的不平等问题， 公育机构的养护比

不上母亲对儿童的呵护， 以儿童公育替代家庭教育

乃是 “破坏家庭” ［６２］。 针对杨效春的观点， 恽代

英发表 《驳杨效春君 〈非 “儿童公育”〉》 一文，
指出儿童公育是 “人类正当生活的一部分” ［６３］，
可以满足婴儿时期的教养， 保证儿童享受公平的教

育和合宜的教育场所， 引导儿童身心和谐发展。 杨

效春随即写作 《再论儿童公育》， 提出孤儿、 残童

等特殊儿童应当接受公育， 但一般儿童不应脱离家

庭， 更不当以公育替代家庭教育。 对此， 恽代英刊

发 《再驳杨效春君 〈非 “儿童公育”〉》， 杨效春

亦作 《答恽代英君 〈再驳 “儿童公育”〉》， 又重

申了自己的观点。
杨效春与恽代英的论争引起了思想界的关注。

茅盾在 《解放与改造》 杂志第 ２ 卷第 １５ 期发表

《评儿童公育问题———兼质恽、 杨二君》， 对二者

各打一板。 他认为恽代英的观点体现了 “社会主

义者” 的主张， 杨效春的观点体现了 “女子主义

者” 的主张， 二者都关注到公育的 “社会性质”，
而没有站在儿童立场思考问题［６４］。 俞颂华同期发

表 《 儿童公育问题的我见》 一文， 试图从中调解，
并提出相对折中的方案。 他认为， 儿童公育有其存

在价值， 但实践不宜操之过急， 宣传时可提倡

“完全儿童公育”， 推行时当 “先从设立半公育的

机关入手” ［６５］， 如此， 可兼顾儿童享有家庭温暖与

个性发展。
关于公育问题的论争并没有因为俞颂华等人的

调停而结束。 许多肯定儿童公育价值的人坚守着他

们的立场。 在应对质疑的过程中， 他们不断省思自

我， 观点变得更为明确。 在他们看来， 公育的价值

至少体现于两点： 其一， 公育是保障儿童健康发展

的有效路径。 中国儿童多身体羸弱、 精神不佳， 与

欧美儿童相比， 俨然一副病夫模样。 究其原因， 民

众多缺乏卫生常识， 贫苦家庭无暇顾及儿童健康。
公育机构由专业卫生人才监督和管理， “对于身体

上或精神上有缺陷的儿童， 可施以个别的特殊的教

育”， 能科学养护儿童身体， 塑造儿童精神品

格［６６］。 其二， 公育是施予儿童良好教育的有效途

径。 贫苦家庭多无暇顾及儿童教育， 亦不知如何发

展儿童天性。 施行公育的优点包括使儿童享受同等

教养， 儿童更接近专业教师与社会化生活， 减轻男

性养育子女的压力， 推进妇女解放运动等［６７］。
真正的思想萌发于现实的土壤。 近代儿童公育

思潮的发生与发展与 ２０ 世纪上半叶中国社会的持
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续动荡紧密相关。 日本侵略者的野蛮行径， 更是在

中华大地造成了史无前例的人伦灾难， 无数儿童流

离失所， 生存尚且难以保证， 教育更是无从谈起。
在此背景下， 肯定公育价值、 推行儿童公育显得尤

为应景。
在 “儿童是未来的主人翁” 的口号下， 儿童

公育被许多人赋予拯救民族、 培育国民的重要使

命［６８］。 在他们看来， 坚强的后代 “决不是旧式狭

隘的家庭或学校教育所能培养出来” ［６９］， 而需要新

的教养方式、 专门的保育人才、 科学的管理。 于个

人而言， 只有实行由国家教养的制度， 才能使无数

儿童的身心获得健全而优美的发展； 于家庭而言，
公育培养出来的后起之秀不仅懂得怎样孝顺父母，
而且懂得怎样忠于民族与国家； 于国家而言， 当儿

童生活在 “狭隘的家庭牢笼”， 得不到系统规训，
往往只会考虑自身或家族利益［７０］。 故而， 有人主

张扩大儿童公育， 建立更多的托儿所、 保育院、 幼

稚园， 以培养将来建设国家的人才［７１］。

　 　 四、 儿童公育观念本土演变的
特征

　 　 （一） 儿童公育观念演变在形式上具有赓

续性

就整个历史发展进程而言， 在近代以前， 传统

公育大致经历了萌芽、 形成与深入发展的阶段。 近

代以后， 中国传统儿童公育观顺应时代发展需求，
实现了现代转变。 就实施缘由而言， 公育是中华文

明发展的产物， 儒家思想对其演进产生了莫大影

响。 儒家推崇仁爱、 厚德、 尚生等内在精神， 为公

育的演进提供了精神支撑， 这一传统思想也深刻影

响近代社会。 就公育机构的名称而言， 从宋代的福

田院、 慈幼庄、 慈幼局、 举子仓， 到明清的养济

院、 育婴堂、 及幼堂， 无不受到儒家文化影响。 儿

童公育采取的基本措施不仅得到延续， 还得以拓

展， “慈幼” 作为一项实施仁政的基本措施得以延

传， “赐粟” “赐帛” “赐米” “量加赡恤” “量加

赈贷” 等成为保证孤苦儿童生存的有力保证。 近

代以后， 随着民族危机的加深， 保证儿童基本生活

依然是公育的基本内容。 如民国建立不久， 为救济

“无家可归或父母残疾实在餐餐不继” ［７２］ 的儿童，
徐氏昆、 沈季璜等人在政府的支持下募资创立苏州

苦儿院， 与传统旨在收留无可依恃儿童的及幼局、
及幼堂等一脉相承。 抗日战争时期， 具有公育色彩

的陕甘宁边区第一保育院、 北平儿童公育院、 战时

儿童保育院等更是将儿童养护作为重中之重， 以此

保证民族未来的主人翁。 整体而言， 公育观念逐渐

成熟， 公育的机构设置趋向正规化、 科学化， 在性

质、 功能、 种类、 数量等方面一脉相承、 前后

递进。
（二） 儿童公育的功能由重养逐渐转向重教

在最初的公育机构 “庠” 中， 老者一边看护

儿童一边教导儿童， 既保证儿童的生存， 也提供必

要的教育。 随着历史的发展， 家庭在教育儿童中承

担了很大一部分责任， 人们日益关注孤苦儿童的生

存问题。 在政府政策的引导下， 孤独园、 慈幼庄、
慈幼局、 举子仓、 养济院、 育婴堂等机构侧重养护

儿童， 保证儿童的基本生存所需， 为儿童提供足年

的物资， 避免儿童饿死、 溺死。 一些思虑长久的士

人意识到养护儿童还不足以助力儿童成人， 还应该

教儿童知识或者一技之长， 使他们长大后能够自

立。 北宋的部分官方公育机构即让 “孤贫小儿可

教者” 入小学听读， 为保障被收留儿童的教育经

费， 统治者还收取 “头子钱”， 并制定严格的经费

使用制度［７３］。 清朝政府大力支持蒙学发展， 延师

训蒙风气日盛， 蒙养对象的范围逐渐扩大［７４］。 清

代及幼堂的设立即尝试兼顾养与教。 及幼堂， 顾名

思义， 受到儒家 “推恩保民” 思想的影响， 取自

孟子 “幼吾幼以及人之幼” 之语。 雍正时期云贵

总督贺长龄共主持及幼堂百余所， 据其所言， 及幼

堂的创设不能仅考虑救助与养护儿童， 保障孤儿与

弃婴的生存， 还当为其长远发展做打算， “或授之

读焉， 将俾之识字也， 或习之艺焉， 将俾之食力

也” ［７５］４７２。 在这种公育观念的引导下， 及幼堂不仅

为儿童提供基本生活保障， 还设立教习， “教之识

字习技艺， 至年十七始令其出” ［７５］１１。 道光十八年，
地方官陈文衡所建及幼堂， 收留十三岁以下 “无
可依恃” 的儿童， 不仅派衙役照料他们的生活，
解决他们的基本温饱问题， 还雇佣编竹器草具等工

匠教他们手艺［７６］。 道光十六年， 贵州按察使唐鉴

创办的及幼堂对教育更为关注， 并根据儿童天分与

材质， “择其秀者教以读书写字， 粗笨者教之打草

鞋打绳索、 编竹器篾蓝” ［７７］。 近代以后， 侧重公教

成为公育的明显特征， 康有为在 《大同书》 中即

清晰阐述了儿童从出生到入学的各个阶段， 熊希龄

创办的香山慈幼院、 陈布雷等试办的 “宁波第一

儿童公育社” 则突出公教职能， 力求把儿童培养
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成时代新民。
（三） 儿童公育观念的构建主体趋向多元性

就实践方式而言， 公育作为一种公益性、 福利

性组织， 其参与主体比较广泛。 就机构设置而言，
有官方机构、 民间机构以及官方与民间合作的机

构， 孤独园、 及幼局、 慈幼局、 养济院、 举子仓等

为统治阶级实施仁政的举措， 慈幼庄、 义学、 育婴

堂等则由民间机构转变成官方与民间合作的机构，
莲滨全婴会一类则是民间慈善人士自发的组织。 就

参与人员而言， 既有上层统治阶级， 也有心怀苍生

的地方官与乡绅； 近代以后则呈现政党、 民主人

士、 社会团体等多方参与的局面。 自西周时期始，
“慈幼” 即是统治阶级安邦定国的重要举措之一，
后经历朝帝王的实施而延传发展。 在诏令的引导

下， 苏轼、 朱熹、 贺长龄、 陈文衡、 唐鉴等地方官

也成为公育实践的重要参与者。 受儒家仁爱思想影

响， 一些乡绅成为义庄、 义学、 义仓的重要支持

者。 近代以后， 持有不同观点的知识分子成为推动

公育发展的主体， 在他们中间， 一人往往兼有多重

身份， 这种身份使其对公育的认识与看法各有立

场， 主张公育者基本将公育视为培育新民、 解放女

性的重要途径。 在民族危机日益加深， 尤其抗日战

争时期， 不同党派、 不同文化立场的民主人士、 不

同社团成为协办公育的主体， 国共合作的战时儿童

保育院、 陶行知主持的 “北碚育才学校” “中华慈

幼协会” 筹设的 “上海慈幼教养院” 等即体现了

多方合作下的公育格局， 为特殊时期的儿童成长提

供了保障。
（四） 儿童公育对象在范围上趋向普惠性

西周以前， 居住在庠序的老者负责全族儿童的

养育事业， 指导他们学习基本的生产技能与礼仪知

识， 此时期的公育对象具有普惠性； 西周以后， 周

朝统治者的慈幼政策基本惠及全国的儿童； 春秋战

国时期， 个别诸侯王的慈幼政令虑及政治需要， 一

般有所选择， 如越王勾践为储蓄军事力量， 即下令

由国家养育孤儿。 两汉隋唐时期， 不少帝王采取的

政令所惠及的公育对象具有选择性， 一般为失去父

母、 不能自存的儿童， 或者是家庭贫困的儿童， 或

者是自然灾害发生时无法自存的儿童， 尚且没有专

门的儿童公育机构。 两宋及其以后， 儿童公育趋向

普惠性与选择性共存， 专门的儿童公育机构的出现

即可说明这一特点。 虽然孤儿与弃婴是主要的公育

对象， 但是儿童公育已经逐渐成为社会关注的事

业， 且政府积极鼓励地方与民间共建共筹。 如在明

英宗时期， 边疆地区响应政令号召， 亦创建了儿童

公育机构。 清代的育婴堂最初即为民间自发组织的

公育组织， 后经统治者的提倡与支持， 发展成清朝

最普遍的公育模式。 与此同时， 儿童公育模式呈现

普惠性与选择性共存的格局。 近代以后， 人们将儿

童从家庭拉到社会中来， 儿童的养护尤其教育问题

日益受到社会普遍关注。 儿童由家庭进行养育还是

由公育机构进行养护与教育， 这个问题受到学者们

的论争。 为了帮助儿童身心健康成长， 晏阳初、 陶

行知等开展的平民教育运动即将儿童教育作为重要

内容， 此外， 战时儿童保育院、 北平儿童公育院、
陕甘宁边区第一儿童保育院等则具有儿童公育色

彩， 或者说是儿童公育的转型， 鲜明地说明儿童公

育对象的范围趋向普惠性。

五、 结束语

儿童公育事业是随着政治、 经济、 文化和科学

进步而逐渐确立和发展起来的， 它的每一次演进都

有着深刻的历史渊源。 为适应封建专制主义统治的

需要， 儒家思想在制度化的发展过程中， 其推崇仁

爱、 厚德、 尚生等内在精神， 为儿童公育观念的演

进提供了精神支撑。 从这个角度说， 公育在儿童生

存与成长中有过一定贡献。 经过传统儿童公育观念

的阶段演进分析可知， 传统儿童公育组织机构的变

迁蕴含着一定的逻辑主线， 如政府责任由偶尔为之

逐步包揽到理性主持； 机制由政府供给制到多样化

协同治理； 模式由普惠性或选择性到普惠性与选择

性共存； 参与主体由一元到多元； 尤其是公育的功

能由侧重公养趋向侧重公教。
从观念上看， 儿童公育观念源远流长， 丰富了

儿童教育思想； 从实践上看， 儿童公育机构推陈出

新， 开拓了儿童教育形式。 自传统社会以来， 儿童

天生比成人弱小， 是被呵护与教育的对象， 这就决

定了成人在生活中的主导地位。 无论传统社会还是

近代社会， 公育在儿童生存与发展方面都发挥了一

定作用。 一是公育一定程度上保证了儿童尤其是孤

苦儿童的生存； 二是公育有助于广大儿童受到专业

人士的教育； 三是公育在发展变革的过程中有利于

解放广大没有事业的女性。 相对于丢弃儿童、 虐待

儿童、 放任儿童、 忽视儿童而言， 儿童公育无疑是

一种 “救助与教化”， 成为儿童健康生存与良好发

展的基石。
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［４］ 郭文佳． 宋代社会保障机构简论 ［ Ｊ］ ． 广西社会科

学， ２００３ （６）： １５９ － １６１．
［５］ 鲁全信． 西潮冲击背景下的清代社会保障体制转型

［Ｊ］ ． 兰台世界， ２０１４ （２２）： ９６ － ９７．
［６］ 喻本伐， 熊贤君． 中国教育发展史 ［Ｍ］ ． 武汉： 华

中师范大学出社， ２０１１： １４．
［７］ 赵妍杰． 去国去家： 家庭在重构社会伦理中的地位

［Ｊ］ ． 清华大学学报 （哲学社会科学版）， ２０２０， ３５
（２）： １５ － ２７．

［８］ 喻本伐， 张汶军， 郑刚． 理想天穹下的那道彩虹———
百年前儿童公育思潮的蔚然蒸腾 ［ Ｊ］ ． 教育研究，
２０１９， ４０ （７）： ５１ － ６２．

［９］ 潘晓飞． 试论清末民初 “儿童公育” 思想兴起的历史

背景 ［Ｊ］ ． 重庆科技学院学报 （社会科学版）， ２０１３
（１１）： １４１ － １４３．

［１０］ 朱季康． 民国学前教育 “公育” 思想本土化的建构

［Ｊ］ ． 教育评论， ２０１２ （３）： １３５ － １３７．
［１１］ 李小鹰， 李定开． 中国近代儿童公育与非儿童公育

思潮对婴幼儿教育社会化的推进 ［ Ｊ］ ． 西南师范大

学学报 （人文社会科学版）， ２００１ （２）： ４９ － ５４．
［１２］ 潘小芳， 王中晓． 中国共产党建党初期的 “儿童启

蒙之旅” ———以恽代英的儿童启蒙思想为例 ［ Ｊ］ ．
青海社会科学， ２０１８ （１）： １９９ － ２０４．

［１３］ 张小雁． 康有为和他未建成的 “育婴院” 补缀 ［ Ｊ］ ．
兰台世界， ２０１５ （１６）： ２０ － ２１．

［１４］ 黄文树． 康有为 《大同书》 的婴幼儿公养公教思想

［Ｊ］ ． 香港中文大学 （教育学报）， ２０１４， ４２ （２）：
７３ － ９３．

［１５］ 朱季康， 孔祥德． 论民国妇女身份的转变对幼儿公

育思想的影响———基于民国学者视野的考察 （１９１２
－ １９４９） ［Ｊ］ ． 北京社会科学， ２０１５ （２）： ７１ － ７７．

［１６］ 秋吉久紀夫． 惲代英思想 ［ Ｊ］ ． 九州大学学術情報

リポジトリ， １９７８ （１０）： ３３ － ４７．
［１７ ］ 陈 戍 国． 礼 记 校 注 ［ Ｍ ］ ． 长 沙： 岳 麓 书 社，

２００４： １０４．
［１８］ 周礼 ［Ｍ］ ． 崔高维， 校点． 沈阳： 辽宁教育出版

社， ２０００： ２２．
［１９］ 李 光 坡． 周 礼 述 注 ［ Ｍ ］ ． 北 京： 商 务 印 书 馆，

２０１９： ９９．
［２０］ 梁奇． 墨子译注 ［Ｍ］ ． 北京： 生活·读书·新知三

联书店， ２０１８： １１０．
［２１ ］ 杨 伯 峻． 孟 子 译 注 ［ Ｍ ］ ． 北 京： 中 华 书 局，

２００８： ２２２．
［２２］ 管子 ［Ｍ］ ． 房玄龄， 注． 刘绩， 补注． 刘晓艺， 校．

上海： 上海古籍出版社， ２０１５： ３６５．
［２３］ 张永祥． 国语译注 ［Ｍ］ ． 北京： 生活·读书·新知

三联书店， ２０１８： ４０６．
［２４］ 许慎． 说文解字 ［Ｍ］ ． 徐铉， 校． 北京： 中华书局，

２０１７： ３１１．
［２５］ 吕不韦． 吕氏春秋 ［Ｍ］ ． 哈尔滨： 北方文艺出版

社， ２０１８： １６０．
［２６］ 严可均． 全上古三代秦汉三国六朝文： 第 １ 册 ［Ｍ］ ．

石家庄： 河北教育出版社， １９９７： ２６８．
［２７］ 王子今． 秦汉儿童的世界 ［Ｍ］ ． 北京： 中华书局，

２０１８： １３９．
［２８］ 董仲舒． 春秋繁露·天人三策 ［Ｍ］ ． 陈蒲清， 校

注． 长沙： 岳麓书社， １９９７： ２３７．
［２９］ 夏传才． 曹操集校注 ［Ｍ］ ． 石家庄： 河北教育出版

社， ２０１３： １７２．
［３０］ 陈祚明． 采菽堂古诗选 ［Ｍ］ ． 李金松， 点校． 上

海： 上海古籍出版社， ２０１９： １９７．
［３１］ 姚 思 廉． 梁 书 ［ Ｍ ］ ． 长 春： 吉 林 人 民 出 版 社，

２００５： ３９．
［３２］ 刘 昫． 旧 唐 书 ［ Ｍ ］ ． 长 春： 吉 林 人 民 出 版 社，

１９９５： １０．
［３３］ 秦勇． 大唐廉相陆贽 ［Ｍ］ ． 北京： 华文出版社，

２０１９： ２２９．
［３４］ 高建国， 夏明方， 么振华． 中国灾害志： 隋唐五代

卷 ［Ｍ］ ． 北京： 中国社会出版社， ２０１９： １９７．
［３５］ 曾国藩． 经史百家杂钞 ［Ｍ］ ． 乔继堂， 编． 上海：

上海科学技术文献出版社， ２０２０： ９６．
［３６ ］ 李 攸． 宋 朝 事 实 ［ Ｍ ］ ． 上 海： 商 务 印 书 馆，

１９３５： ２３２．
［３７］ 陈耆卿． 嘉定赤城志： 卷 ５ ［ Ｚ］ ． 嘉庆二十三年

刻本．
［３８］ 周应合． 景定建康志 ［Ｍ］ ． 景印文渊阁四库全书第

１０４０ 册， 台北： 台湾商务印书馆， １９８３： ２８５．
［３９］ 周密． 武林旧事 ［Ｃ］ ／ ／ 《宋元方志丛刊》 本． 北

京： 中华书局， １９９０： ４４４．
［４０］ 解缙． 永乐大典： 第 ４２ 卷 ［Ｍ］ ． 郑福田， 主编． 呼

和浩特： 远方出版社， ２００６： ８４．
［４１］ 朱熹． 朱子全书： 第 ２１ 册 ［Ｍ］ ． 朱杰人， 等， 主

编． 上海： 上海古籍出版社， ２００２： １２３３．
［４２］ 鄂尔泰， 张廷玉． 授时通考 ［Ｍ］ ． 北京： 中华书

局， １９５６： １２３７．
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［４３］ 纪昀． 续文献通考 ［Ｍ］ ． 影印文渊阁四库全书： 第

６２６ 册， 台北： 台湾商务印书馆， １９８４： ３１０３．
［４４］ 张琦， 邹山， 蔡登龙． 建宁府志 ［Ｍ］ ． 南平市地方

志编纂委员会， 整理． 福州： 福建省地图出版社，
２０１８： ９７０．

［４５］ 宋濂． 元史 ［Ｍ］ ． 北京： 中华书局， １９７６： ２４７４．
［４６］ 肖英． 明代社会保障制度研究 ［Ｄ］ ． 长沙： 湖南师

范大学， ２００５．
［４７］ 张 廷 玉． 明 史 ［ Ｍ ］ ． 长 春： 吉 林 人 民 出 版 社，

１９９５： １２０．
［４８］ 王国平． 武林坊巷志 ［Ｃ］ ／ ／ 杭州文献集成： 第 ２９

册． 杭州： 浙江人民出版社， ２０１４： ３６８．
［４９］ 张希清， 王秀梅． 中国历代从政名著全译 ［Ｍ］ ． 长

春： 吉林人民出版社， １９９８： ８０．
［５０］ 乾隆． 钦定大清会典则例： 二 ［Ｃ］ ／ ／ 影印文渊阁四

库 全 书 第 ６２１ 册， 台 北： 台 湾 商 务 印 书 馆，
１９８３： ６７１．

［５１］ 梁其姿． 施善与教化： 明清的慈善组织 ［Ｍ］ ． 北

京： 北京师范大学出版社， ２０１３： ２４０．
［５２］ 周秋光， 曾桂林． 中国慈善简史 ［Ｍ］ ． 北京： 人民

出版社， ２００６： １６１．
［５３］ 章学诚． 湖北通志检存稿湖北通志未定稿 ［Ｍ］ ． 郭

康松， 点注． 武汉： 湖北教育出版社， ２００２： ４３．
［５４］ 魏源． 海国图志 ［Ｍ］ ． 郑州： 中州古籍出版社，

１９９９： ２７２．
［５５］ 陈独秀． 陈独秀著作选编： 第 １ 卷 ［Ｍ］ ． 任建树，

主编． 上海： 上海人民出版社， ２００９： ２６４．
［５６］ 康有为． 大同书 ［Ｍ］ ． 上海： 上海古籍出版社，

２０１４： １５３．
［５７］ 梁启超． 梁启超论教育 ［Ｍ］ ． 北京： 商务印书馆，

２０１７： １９２．
［５８］ 蔡元培． 蔡元培教育论著选 ［Ｍ］ ． 高平叔， 编． 北

京： 人民教育出版社， ２０１７： １９５．
［５９］ 罗久芳． 我的父亲罗家伦 ［Ｍ］ ． 北京： 商务印书

馆， ２０１３： ２５．
［６０］ 沈兼士． 儿童公育———彻底的妇人问题解决法， 处

分新世界一切问题之锁钥 ［Ｊ］ ． 新青年， １９１９ （６）：

１４ － １８．
［６１］ 皖省苦儿院． 皖省苦儿院第一次报告书 ［Ｍ］ ． 南

京： 南京市图书馆， １９２４： ７．
［６２］ 杨效春． 非 “儿童公育” ［ Ｊ］ ． 东方杂志， １９２０

（３）： １３１ － １３４．
［６３］ 恽代英． 驳杨春效君 《非 “儿童公育”》 ［Ｎ］ ． 学

灯， １９２０ － ０４ － １８ （１） ．
［６４］ 茅盾． 评儿童公育问题———兼质恽、 杨二君 ［ Ｊ］ ．

解放与改造， １９２０， ２ （１５）： １ － ９．
［６５］ 俞颂华． 儿童公育问题的我见 ［ Ｊ］ ． 解放与改造，

１９２０， ２ （１５）： １０ － １３．
［６６］ 邵象伊． 论儿童公育： 以民族健康为出发点 ［ Ｊ］ ．

医事公论， １９３４ （２４）： ８ － １０．
［６７］ 麦惠庭． 中国家庭改造问题 ［Ｍ］ ． 上海： 商务印书

馆， １９３８： ３９８ － ３９９．
［６８］ 水世琤． 托儿所的重要性 ［ Ｊ］ ． 江西妇女， １９３９

（２）： ２０ － ２２．
［６９］ 张惠华． 从抢救难童到儿童公育 ［ Ｊ］ ． 浙江妇女，

１９３９ （６）： ２１７ － ２１９．
［７０］ 啸云． 儿童年中的儿童问题 ［ Ｊ］ ． 东方杂志， １９３５

（１９）： ２６１ － ２６５．
［７１］ 胡定安． 扩大儿童公育的一个紧急呼吁 ［ Ｊ］ ． 儿童

与社会， １９４８ （２）： ４０ － ４１．
［７２］ 江庆柏． 苏州苦儿院十周年纪念录 ［Ｃ］ ／ ／ 江苏近现

代社会救济与慈善文献丛刊： 第一． 南京： 凤凰出

版社， ２０１５： ３．
［７３］ 杜伟． 两宋社会保障探析 ［Ｄ］ ． 长沙： 湖南师范大

学， ２００５．
［７４］ 刘婉． 论明清时期蒙师的作用及其地位 ［ Ｊ］ ． 集美

大学学报 （教育科学版）， ２０２０， ２１ （１）： １９ － ２４．
［７５］ 贺长龄， 贺熙龄． 贺长龄集贺熙龄集 ［Ｍ］ ． 长沙：

岳麓书社， ２０１０： ４７２．
［７６］ 《铜仁地区通志》 编纂委员会． 铜仁地区通志 ［Ｍ］ ．

北京： 方志出版社， ２０１５： ３５９５．
［７７］ 唐鉴． 唐鉴集 ［Ｍ］ ． 长沙： 岳麓书社， ２０１０： １１６．

（责任编辑： 上官林武）
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【贯彻落实贺信精神 ５ 周年暨建校 １０５ 周年】
我校法学教育二十周年暨

“新时代高素质法治人才培养” 论坛举行

９ 月 ２３ 日， 由省法学会指导， 我校主办， 海洋文化与法律学院、 省法学会法学教育研究会、 省法学

会行为法研究会、 省法学会海法学研究会承办的我校法学教育二十周年暨 “新时代高素质法治人才培养”
论坛在我校举行。

省人大常委会委员、 法工委主任李明蓉， 校党委书记沈灿煌， 中共福建省委政法委委务会议成员、 省

法学会专职副会长林良灌， 市人大常委会副主任王成全， 市中级人民法院党组书记、 院长谢开红， 厦门海

事法院党组书记、 院长周红岩等 ７０ 余名嘉宾出席开幕式。 校各单位、 各学院负责人， 校友及法学师生代

表近 ２００ 人参加。
沈灿煌在致辞中介绍了学校近年来在科研成果、 竞赛成绩、 人才引进等各方面取得的丰硕成果， 并表

示， 集美大学将根据习近平总书记重要指示精神， 继续向全国前一百名一流高校的目标努力。
林良灌肯定法学教育在二十年的发展历程中的贡献与成就， 希望集美大学法学教育和法学理论研究能

立足新起点， 把握新方略， 主动对接全面依法治国、 全面依法治省的深度需求。
会上举行了共建合作签约、 讲座教授和校外实践导师聘任、 捐赠和校友雕塑揭幕仪式。
会后举办了新时代高素质法治人才培养论坛。 中国法学会宪法学研究会副会长朱福惠教授以 《应对

科技创新的挑战， 培养高素质法治人才》 为题作主旨报告。
当日还举行法学校友座谈会和沉浸式庭审对抗演练活动。

（文： 海洋文化与法律学院 ／ 编辑： 宣传部）
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