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摘　 要：户外休闲产业是美国经济的支柱性产业，分析其发展特征和构建预测模型对于我国健身休闲产业健康、可持

续发展有重要借鉴价值。 研究收集了美国 ５０ 个州 ２０２１ 年户外休闲产业相关数据，选取 ２７ 个影响指标，运用 ＰＬＳ 和

ＰＬＳ⁃ＤＡ 方法，对美国户外休闲产业发展特征进行分析并构建预测模型。 研究表明：（１）美国州域户外休闲产业可分

为 ４ 种发展模式，即总量大占比小型、总量小占比大型、总量较大占比较小型、总量较小占比较大型，４ 种发展模式在

空间上呈现一定集聚分布特征。 （２）构建的预测模型有效且精度较高，并筛选出 １２ 个 ＶＩＰ 指标，经济、人口和社会因

素似乎更多地影响美国户外休闲产业发展，而自然环境因素的影响相对较弱。
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　 　 ２０１６ 年，《国务院办公厅关于加快发展健身休

闲产业的指导意见》（国办发〔２０１６〕７７ 号）中提出，
到 ２０２５ 年，形成布局合理、功能完善、门类齐全的

健身休闲产业发展格局，产业总规模达到 ３ 万亿元

的发展目标［１］ 。 为实现上述目标，文件中提出要大

力普及日常健身（如徒步、骑行、钓鱼等），发展户外

运动（如冰雪、山地、水上、汽车摩托车、航空等） ［１］ 。
上述项目与美国户外休闲项目高度重合。 据美国
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户外产业协会统计，美国开展的户外休闲项目主要

有露营、垂钓、狩猎、摩托车运动、汽车越野、雪上运

动、水上运动、越野跑、自行车及滑板运动、野生动

物观赏等十大类［２］ 。 由于美国属于联邦制国家，各
州拥有较大的自主权，使得其在经济、社会发展方

面存在不同方式。 同时，美国幅员辽阔，州域间在

自然环境等方面也存在较大差异，因此在评价美国

户外休闲产业发展状况时，还要考虑经济、社会、自
然环境等因素。

分析美国户外休闲产业发展特征及预测模型构

建需选取多个指标形成指标体系，这必然带来指标间

的多重共线性与多维等问题，偏最小二乘法（Ｐａｒｔｉａｌ
Ｌｅａｓｔ⁃Ｓｑｕａｒｅｓ，ＰＬＳ）能够解决上述问题［３］，其在化工、
机械、生物、医学、社会学以及经济学等领域已得到较

为广泛应用。 ＰＬＳ 方法与判别分析（ Ｄｉｓｃｒｉｍｉｎａｎｔ Ａ⁃
ｎａｌｙｓｉｓ，ＤＡ）方法联合使用，产生了一种多变量统计

分析方法，即偏最小二乘判别分析 （ Ｐａｒｔｉａｌ Ｌｅａｓｔ⁃
Ｓｑｕａｒｅｓ Ｄｉｓｃｒｉｍｉｎａｎｔ Ａｎａｌｙｓｉｓ， ＰＬＳ⁃ＤＡ），是模式识别

的重要工具［４］。 本文运用 ＰＬＳ 和 ＰＬＳ⁃ＤＡ 方法，对美

国州域户外休闲产业发展模式进行识别，并分析其特

征，构建出美国户外休闲产业发展的预测模型，旨在

为我国健身休闲产业健康、可持续发展提供理论

参考。

１　 研究方法

１． １　 ＰＬＳ 的建模思路

设有 ｑ 个因变量和 ｐ 个自变量， ｎ 个样本点。
ＰＬＳ 的建模思路是分别在 Ｘ 与 Ｙ 中提取出成分 ｔ１和
ｕ１，并且要求两者尽可能多地携带 Ｘ 与 Ｙ 的变异信息

和相关程度能够达到最大，这样既保证 ｔ１和 ｕ１可以很

好地代表数据表 Ｘ 和 Ｙ，也能使自变量的成分 ｔ１对因

变量的成分 ｕ１有很强的解释能力［４ － ５］。
１． ２　 ＰＬＳ 变量投影重要性指标

自变量 ｘ ｊ 在解释因变量集合 Ｙ 时，可用 ＶＩＰ
（Ｖａｒｉａｂｌｅ Ｉｍｐｏｒｔａｎｃｅ ｉｎ Ｐｒｏｊｅｃｔｉｏｎ，ＶＩＰ）指标来反映其

作用的重要性。 当所有的自变量在解释 Ｙ 时的作用

相同时，则 ＶＩＰ ｊ都等于 １。 否则，ＶＩＰ ｊ大于 １ 的自变量

对解释 Ｙ 的重要性更大［３］。
１． ３　 ＰＬＳ⁃ＤＡ 方法

ＰＬＳ⁃ＤＡ 是一种集合了主成分分析、典型相关分

析和多元线性回归特点的数据分析方法，是一种有监

督的判别分析统计方法［４］。 它运用 ＰＬＳ⁃ＤＡ 建立变

量与样本类别之间的关系模型，来实现对样本类别的

预测。 在 ＰＬＳ⁃ＤＡ 模型中，以 Ｒ２Ｙ 和 Ｑ２ 来分别表示

累积的自变量（Ｘ）对 Ｙ 的解释能力和模型的预测能

力，Ｑ２ >０． ５０ 且 ０ <Ｒ２Ｙ － Ｑ２ <０． ２ ～ ０． ３，表明建立的

ＰＬＳ⁃ＤＡ 模型稳定、有效［５］。 Ｒ２Ｙ 和 Ｑ２ 的值越接近

于 １，表示自变量（Ｘ）对 Ｙ 的解释能力和模型的预测

能力越强。 采用置换检验（Ｐｅｒｍｕｔａｔｉｏｎ）判断模型是

否过度拟合。

２　 指标选取及数据来源

２． １　 指标选取

２． １． １　 被解释变量

众所周知，评价某一产业的发展状况，涉及的因

素较多，单一指标显然无法胜任。 本文综合了张广海

（２０１３） ［６］、赵彦云（２００６） ［７］、胡日东（２０１１） ［８］ 等学

者的研究成果，选取行业收入（产值）、就业人数（工
作岗位）、税收 ３ 个指标来评价户外休闲产业的发展

水平。 为考察不同区域户外休闲产业从业人员的收

入水平，将行业的薪酬指标也纳入评价指标体系，同
时为了增加可比性，再增加 ２ 个相对量指标，即工作

岗位占比和产值占比，具体如表 １ 所示。
２． １． ２　 解释变量（影响因素）

美国户外产业协会把户外休闲项目划分为十大

类，分别是露营、钓鱼、狩猎、摩托车运动、机车越野、
雪上运动、水上运动、越野跑、自行车及滑板运动、野
生动物观赏［２］。 这些项目的开展与所在区域的自然

资源、经济社会发展水平、人口等密切相关。 本文选

取解释变量时主要考虑自然、经济、社会及人口 ４ 个

方面因素，选取 ２７ 个指标作为解释变量，具体如表 １
所示。
２． ２　 数据来源

美国各州户外休闲产业的基础数据来源于美

国户外产业协会（Ｏｕｔｄｏｏｒ Ｉｎｄｕｓｔｒｙ Ａｓｓｏｃｉａｔｉｏｎ）发布

的户外休闲经济（ Ｔｈｅ Ｏｕｔｄｏｏｒ Ｒｅｃｒｅａｔｉｏｎ Ｅｃｏｎｏｍｙ）
报告［２］ ，相对量指标（工作岗位占比、产值占比）通

过计算而得。 解释变量各指标基础数据通过 ４ 个

渠道整理而得，分别为数字美国官网、美国商务部

经济分析局官网、美国健康排行榜 ２０２１ 年度报告、
维基百科，部分相对量指标通过基础数据计算

而得。

·８１·
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表 １　 评价美国户外休闲产业发展状况及影响因素的指标体系及代码表

类 型 指　 标

被解释

变量

绝对量：工作岗位（Ｙ１）、产值（Ｙ２）、薪酬（Ｙ３）、税收（Ｙ４）
相对量：工作岗位占比（Ｙ５） ＝户外休闲产业提供的工作岗位¸所在区域总的工作岗位 × １００％
产值占比（Ｙ６） ＝户外休闲产业创造的产值¸所在区域的 ＧＤＰ × １００％

解释变量

１、自然因素：国家公园数（Ｘ１）、国家森林公园数（Ｘ２）、州立公园数（Ｘ３）、游径数（Ｘ４）、区域面积

（Ｘ５）、水域面积（Ｘ６）、水域面积占比（相对量）（Ｘ７）、森林面积（Ｘ８）、森林面积占比（相对量）（Ｘ９）、
空气污染情况（Ｘ１０）
２、经济因素：ＧＤＰ（Ｘ１１）、个体消费支出（Ｘ１２）、个体收入（Ｘ１３）、消费税率（Ｘ１４）、家庭财产（Ｘ１５）、房
产拥有率（Ｘ１６）、就业人数（Ｘ１７）
３、社会因素：户外休闲参与人数（Ｘ１８）、户外休闲参与人数占比（相对量）（Ｘ１９）、贫困人口（Ｘ２０）、贫
困人口比率（相对量）（２１）、基尼系数（Ｘ２２）、肥胖人口（Ｘ２３）、肥胖人口比率（相对量）（Ｘ２４）
４、人口因素：总人口（Ｘ２５）、美国公民人数（Ｘ２６）、美国公民人数占比（相对量）（Ｘ２７）

３　 结果与分析

３． １　 美国州域户外休闲产业发展模式识别及特征

分析

３． １． １　 美国州域户外休闲产业发展模式识别

在模式识别过程中，一般先进行无监督的 ＰＣＡ
（Ｐｒｉｎｃｉｐｌｅ Ｃｏｍｐｏｎｅｎｔ Ａｎａｌｙｓｉｓ，ＰＣＡ），用前两个主成

分（ＰＣ１，ＰＣ２）构建积分图（Ｓｃｏｒｅ Ｐｌｏｔ），若样本之间

有分类趋势，则采用 ＰＬＳ⁃ＤＡ 进行有监督的模式识

别。 在 ＰＣＡ 之前，先对原始数据进行预处理，采用中

心化方式对数据进行标度化，再进行 ＰＣＡ 运算。
ＰＣＡ（Ｍ１ 模型）计算结果显示（表 ２），Ｑ２（ｃｕｍ）达到

０． ９１１，说明构建的 ＰＣＡ 模型预测能力很好。

表 ２　 美国户外休闲产业发展模式识别不同模型的参数值

模型代码 模型 样本量 Ｒ２Ｘ（ｃｕｍ）Ｒ２Ｙ（ｃｕｍ） Ｑ２（ｃｕｍ）

Ｍ１ ＰＣＡ － Ｙ ５０ ０． ９８９ － ０． ９１１

Ｍ２ ＰＬＳ⁃ＤＡ ５０ ０． ６６６ ０． ６４９ ０． ５１０

综合考虑 ＰＣＡ 聚类分析中样品聚类的结果，本
文将美国户外休闲产业发展模式分为四组，进行有

监督的 ＰＬＳ⁃ＤＡ 分析，以验证模式分类的可靠性。
ＳＩＭＣＡ 数据处理自动提取了 ２ 个主成分，其 Ｒ２Ｘ
（ｃｕｍ）的值为 ０． ６６６、Ｒ２Ｙ（ ｃｕｍ）的值为 ０． ６４９、Ｑ２
（ｃｕｍ）值分 ０． ５１０（表 ２）。 ＰＬＳ⁃ＤＡ 的得分图（ Ｓｃｏｒｅ
Ｓｃａｔｔｅｒ）如图 １ 所示。 采用交叉验证法（ Ｃｒｏｓｓ Ｖａｌｉ⁃
ｄａｔｉｏｎ，ＣＶ）判断模型是否过拟合。 通过采用 ２００ 次

的响应排序检验（图 ２），结果显示模型具有优秀的

稳定性，即本文所提出的美国户外休闲产业发展模

式的分类具有较高的可靠性。 ＰＬＳ⁃ＤＡ 得分图（图

１）显示，美国户外休闲产业可分为 ４ 种发展模式。
３． １． ２ 　 美国州域户外休闲产业发展模式的特征

分析

ＰＬＳ⁃ＤＡ 得分图（图 ２）显示，美国州域户外休闲

产业发展模式可分为 ４ 种，即（１）总量大占比小型；
（２）总量小占比大型；（３） 总量较大占比较小型；
（４）总量较小占比较大型。

（１）总量大占比小型。 该种模式所在地区的户

外休闲产业产值和提供的工作岗位总量很大，但
是，其产值占比和工作岗位占比却很小。 从图 ３ 可

知，共有 ４ 个州属于这种模式，分别为加利福尼亚、
得克萨斯、佛罗里达和纽约。 从空间分布看，该种

模式呈零散分布，并未连成片，分别位于美国的东、
西、南部。

在这种模式中，加利福尼亚最具代表性。 例

如，２０２１ 年，加利福尼亚的户外休闲产值高达 ９２０
亿美元，位居全美 ５０ 个州首位（而位于末位的特拉

华，其产值只有 ３１ 亿美元，前面是后者的 ２９． ６８
倍），创造了 ６９１ ０００ 个工作岗位。 但是，从相对量

看，加利福尼亚户外休闲产业的产值只占该州 ＧＤＰ
的 ０． ７７％ ，所创造的工作岗位也只占全州工作岗位

的 ４． ０４％ （纽约的相对量更低，分别只有 ０． ６２％ 和

３． ４８％ ）。 可见，对于加利福尼亚而言，户外休闲产

业总量很大，但在所在地区的经济发展中占比却很

小，并不属于所在地区经济发展的支柱性产业。

·９１·
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图 １　 ＰＬＳ⁃ＤＡ 的得分图

图 ２　 交叉验证法

　 　 从影响因素看，属于该种模式的州，都具有经济

发达、人口众多、自然资源丰富等特点。 例如，２０２１
年，加利福尼亚、得克萨斯、佛罗里达和纽约四个州的

ＧＤＰ 总量、居民消费支出、居民收入、就业人数以及

人口等 ５ 个指标的数值均位于全美 ５０ 个州的前 ４
名；州立公园数也位于前列，分别为 ２７８ 个（排名第

一）、１６０ 个（排名第四）、１３３ 个（排名第七）、１７８ 个

（排名第三），这些因素都有力地促进所在地区的户

外休闲产业发展。 但是，各州也存在一些不利于所在

地区户外休闲产业发展的因素。 如居民户外休闲参

与率低、美国公民比率低、房屋自有率低、肥胖人数

多、空气质量差等。
从项目特征看，各州参与人数超过全美平均水平

的项目分别是，加利福尼亚为徒步旅行和单板滑雪；
佛罗里达为自行车和皮划艇；德克萨斯为越野跑和汽

车越野；纽约为雪地摩托和高山滑雪。

·０２·
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（２）总量小占比大型。 该种模式所在地区的户

外休闲产业产值和工作岗位总量虽比较小，但户外休

闲产业的产值占比和工作岗位占比却很大。 这表明，
户外休闲产业对于这些地区而言，毫无疑问是其经济

发展的支柱性产业。 例如，２０２１ 年，产值占比最高的

１５ 个州中，有 １２ 个州属于这种类型，其中佛蒙特的

产值占比达到 ４． ０８％ 。 同样，工作岗位占比也存在

类似情况，２０２１ 年，工作岗位占比最高的 １５ 个州中，
有 １３ 个州属于这种类型，其中工作岗位占比超过

１５％的有 ４ 个州，特别是阿拉斯加，其工作岗位占比

甚至高达 ２０． ７８％ 。 可见，户外休闲产业是解决这些

地区就业问题的关键产业。 从图 ３ 可知，共有 １９ 个

州属于这种模式，主要分布于美国西部地区、中西部

地区和新英格兰地区。 从影响因素看，属于该种模式

的州，大部分都具有经济总量小，人口少，个体消费支

出和个体收入较低，但是，居民的户外休闲参与率却

非常高等特点。 例如，２０２１ 年，全美户外休闲参与率

排名前 １５ 名的州中，有 １４ 个州属于该种类型，有些

参与率甚至高达 ８１％ （阿拉斯加和蒙大拿）。
从项目特征看，徒步旅行是该种模式居民最喜爱

的户外休闲项目，有 ８ 个州的居民参与人数超过全美

平均水平。 其次为露营项目，有 ７ 个州的居民参与人

数超过全美平均水平。 接下来的项目分别为，垂钓

（５ 个州）、皮划艇（３ 个州） 和野生动物观赏（３ 个

州）。
（３）总量较大占比较小型。 该种模式所在地区

的户外休闲产业的产值和提供的工作岗位总量较大，
分别处于 １８９ 亿 ～ ２９１ 亿美元和 １４３ ０００ ～ ２６０ ０００
个之间，仅次于第 １ 种模式，产业占比和工作岗位占

比也比较小。 从图 ３ 可知，共有 ９ 个州属于该种模

式，分别为北卡罗来纳、宾夕法尼亚、佐治亚、密歇根、
俄亥俄、伊利诺伊、弗吉尼亚、新泽西和亚利桑那，主
要分布在美国五大湖周边和大西洋沿岸。 从影响因

素看（图 ４），该种类型与第 １ 种模式（总量大占比小

型）相似，只是数值比后者小。 例如，经济类指标

（ＧＤＰ、个体消费支出、个体收入、就业人数）、人口、

户外休闲参与人数等指标的数值均较大（仅次于第 １
种模式），但户外休闲参与率也比较低，空气质量相

对也比较差。
从项目特征看，越野跑是该种模式居民最喜爱的

户外休闲项目，９ 个州中有 ４ 个州的居民参与人数超

过全美平均水平。 其次是露营（２ 个州）、垂钓（２ 个

州）和狩猎（２ 个州）。
（４）总量较小占比较大型。 这种模式所具有的

特征与第 ３ 种模式（总量较大占比较小型）正好相

反，即该种模式所在地区的户外休闲产业的产值和工

作岗位总量比较小，但户外休闲产业的产值占比和工

作岗位占比却比较大。 从图 ３ 可知，共有 １８ 个州属

于这种模式，主要集中在美国中部地区。 从影响因素

看，经济类指标、人口、户外休闲参与人数、空气质量

等指标位于全美各州的中间水平，自然类指标整体偏

低，但贫困率和肥胖率很高。 例如，２０２１ 年，贫困率

最高的 １０ 个州，有 ７ 个州属于该种类型，其中密西西

比的贫困率达到 ２０． ８０％ （全美最高水平）；肥胖率也

有类似情况，２０２１ 年肥胖率最高的 １０ 个州中，有 ９
个州属于该种类型，其中西弗吉尼亚的肥胖率达到

３８． １０％ （全美最高水平）。
从项目特征看，该种模式居民比较喜爱水上项

目。 例如，有 １１ 个州的居民参与垂钓人数超过全美

平均水平；２ 个州的居民参与皮划艇人数超过全美平

均水平；帆船、站立式桨板、船后骑管 ３ 个水上项目也

分别有 １ 个州的居民参与人数超过全美平均水平，其
次是露营项目，有 ７ 个州的居民参与人数超过全美平

均水平。
３． ２　 基于 ＰＬＳ 的美国户外休闲产业发展预测模型

构建

３． ２． １　 美国户外休闲产业发展预测模型的交叉有效

性与精度分析

根据 ＳＩＭＣＡ － Ｐ ＋１４． １ 软件自动拟合结果，共提

取 ３ 个主成分 ｔ１、 ｔ２ 和 ｔ３，它们的 Ｒ２Ｘ、Ｒ２Ｘ（ ｃｕｍ）、
Ｒ２Ｙ、Ｒ２Ｙ（ｃｕｍ）、Ｑ２、Ｑ２（ｃｕｍ）等值如表 ３ 所示。

表 ３　 ＰＬＳ 的交叉有效性检验与精度分析各值表

Ｒ２Ｘ Ｒ２Ｘ（ｃｕｍ） Ｒ２Ｙ Ｒ２Ｙ（ｃｕｍ） Ｑ２ Ｑ２（ｃｕｍ） 临界值

第一主成分（ ｔ１） ０． ４８５ ０． ４８５ ０． ６４８ ０． ６４８ ０． ６１９ ０． ６１９ ０． ０９７ ５

第二主成分（ ｔ２） ０． １２２ ０． ６０７ ０． １３５ ０． ７８３ ０． ２９３ ０． ７３１ ０． ０９７ ５

第三主成分（ ｔ３） ０． １３０ ０． ７３７ ０． ０３７ ０． ８２０ ０． ０６１ ０． ７４７ ０． ０９７ ５

·１２·
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　 　 从表 ３ 可知，根据交叉有效性 Ｑ２ 值，美国户外

休闲产业发展 ＰＬＳ 提取 ３ 个主成分是合适有效的，
Ｒ２Ｘ（ｃｕｍ）、Ｒ２Ｙ（ ｃｕｍ）、Ｑ２ （ ｃｕｍ）值分别为 ０􀆰 ７３７、
０􀆰 ８２０、０􀆰 ７４７，说明构建的模型利用 Ｘ 解释变量组

７３􀆰 ７％ 的信息能够解释 Ｙ 集合 ８２􀆰 ０％ 的变异。 同

时，整个模型的预测能力达到 ７４􀆰 ７％ 。 这表明，所构

建的美国户外休闲产业发展水平的预测模型有效，且
精度较高。
３． ２． ２ 　 美国户外休闲产业发展的影响因素重要性

分析

通过对上述数据的求解，获得 ＶＩＰ 得分图（图
３）。

图 ３　 美国户外休闲产业发展的影响因素 ＶＩＰ 得分图

　 　 从图 ３ 可知，在解释变量 Ｘ 集合中，共有 １２ 个变

量的 ＶＩＰ 得分大于 １，它们依次为户外休闲参与人

数、就业人数、美国公民人数、人口、个体消费支出、个
体收入、ＧＤＰ、肥胖人口、户外休闲参与人数占比、州
立公园数、基尼系数、美国公民人数占比。 从 ＶＩＰ 结

果看，经济、人口和社会因素似乎更多地影响美国户

外休闲产业发展，而自然环境因素的影响相对较弱，
只有州立公园数这唯一指标进入 ＶＩＰ。
３． ２． ３　 美国户外休闲产业发展的预测模型分析

通过 ＳＩＭＣＡ⁃Ｐ ＋ １４． １ 软件自动导出（Ｙ＾ ，Ｙ）散点

图（图 ４）。

图 ４　 美国户外休闲产业发展预测值与原始值比较图

·２２·
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　 　 从图 ４ 可以看出，美国户外休闲产业发展预测值

与原始值的样本点基本上分布在对角线上，说明构建

的美国户外休闲产业发展的预测方程拟合效果比较

理想。

４　 结论

一、美国州域户外休闲产业可分为 ４ 种发展模

式：（１）总量大占比小型，分别为加利福尼亚、得克萨

斯、佛罗里达和纽约四个州，位于美国的东、西、南部，
呈零散分布，并未连成片。 四个州具有经济发达，人
口众多，自然资源丰富，居民户外休闲参与率低，美国

公民比率低，房屋自有率低，肥胖人数多，空气质量差

等特点。 参与人数超过全美平均水平的项目有徒步

旅行、单板滑雪、自行车、皮划艇、越野跑、汽车越野、
雪地摩托、高山滑雪。 （２）总量小占比大型。 共有 １９
个州属于这种模式，主要分布在美国西部、中西部和

新英格兰地区。 这些州具有经济总量小，人口少，个
体消费支出和个体收入低，但居民的户外休闲参与率

非常高等特点。 户外休闲产业是上述地区经济发展

的支柱性产业，也是解决美国西部地区就业问题的关

键产业。 徒步旅行是该种模式居民最喜爱的户外休

闲项目，其次是露营，再次分别为垂钓、皮划艇和野生

动物观赏。 （３）总量较大占比较小型。 共有 ９ 个州

属于该种模式，主要分布在美国五大湖周边和大西洋

沿岸。 这些州具有经济类指标（ＧＤＰ、个体消费支出、
个体收入、就业人数）、人口、户外休闲参与人数等指

标的数值均较大（仅次于第 １ 种模式），但户外休闲

参与率也比较低，空气质量相对也比较差等特点。 越

野跑是该种模式居民最喜爱的户外休闲项目，其次为

露营、垂钓和狩猎。 （４）总量较小占比较大型。 共有

１８ 个州属于这种模式，主要集中在美国中部地区。
这些州具有经济类指标、人口、户外休闲参与人数、空
气质量等指标位于全美各州的中间水平，自然类指标

整体偏低，但贫困率和肥胖率很高等特点。 该种模式

居民比较喜爱水上项目（垂钓、皮划艇、帆船、站立式

桨板、船后骑管）和露营项目。
二、构建的预测模型有效且精度较高，并筛选出

１２ 个 ＶＩＰ 指标，即户外休闲参与人数、就业人数、美
国公民人数、人口、个体消费支出、个体收入、ＧＤＰ、肥
胖人口、户外休闲参与人数占比、州立公园数、基尼系

数、美国公民人数占比。 可见，经济、人口和社会因素

似乎更多地影响美国户外休闲产业发展，而自然环境

因素的影响相对较弱。
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