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美国文学批评与经典形构
———以 《哈克贝利·费恩历险记》 的文学接受为例

刘智欢

（福建农林大学 文法学院， 福建 福州 ３５０００２）

［摘要］ 从布鲁姆在 《西方正典》 中提出的经典判定标准出发， 指出美国文学批评始终将构建美国独

特性和民族精神作为自己的主要任务和目标， 并将文本的 “美国性” 作为遴选、 阐释经典作品的重要标准。
具有民族主义传统的美国文学批评不仅确立了美国经典， 而且在建构美国民族特性和国家想象中发挥了重要

作用。 美国文学批评的思路和特性都反映在 《哈克贝利·费恩历险记》 自出版以来在学界的接受中。
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一、 引　 言

哈罗德·布鲁姆在 １９９４ 年出版的 《西方正

典： 伟大作家和不朽作品》 （Ｔｈｅ Ｗｅｓｔｅｒｎ Ｃａｎｏｎ：
Ｔｈｅ Ｂｏｏｋｓ ａｎｄ Ｓｃｈｏｏｌｓ ｏｆ ｔｈｅ Ａｇｅｓ） 中， 提出了针

对作品审美价值的经典评判标准， 认为 “只有

审美的力量才能透入经典， 而这力量又主要是一

种混合力： 娴熟的形象语言、 原创性、 认知能

力、 知识以及丰富的词汇”。［１］２３他主张经典的造

就是强力作家与前辈大师们 “竞争” （ ａｇｏｎ）、
对抗强大的文学传统所产生的 “影响的焦虑”
的结果。 在布鲁姆对作品美学价值的强调背后，
是他对始于 ２０ 世纪七八十年代的文学经典论争

中 “拓宽经典” （ ｔｏ ｏｐｅｎ ｔｈｅ ｃａｎｏｎ） 派的反对。
在多元文化主义思潮的影响下， 许多批评家质疑

经典形构 （ ｃａｎｏｎ ｆｏｒｍａｔｉｏｎ ／ ｃａｎｏｎｉｚａｔｉｏｎ） 过程

中的白人中心主义， 呼吁拓宽经典， 将先前被排

除在文学史和主流文化的教育体系之外的作者及

其作品囊括进来。 而捍卫传统经典派抵制以文学

的社会效用来遴选、 修正经典。 比如布鲁姆就认

为 “西方经典的全部意义在于使人善用自己的

孤独， 这一孤独的最终形式是一个人和自己死亡

的相遇”。［１］２４也就是说， 经典的作用在于使得个

体在阅读过程中获得审美体验的愉悦和智识上的

进步， 而不是为某种意识形态背书或为某项社会

事业摇旗呐喊。
经典捍卫派和修正派看似针锋相对， 但双方

都预设了经典存在的必要性， 认为经典是后天

“建构的” （ ｔｈｅ ｍａｄｅ）。 他们争论的焦点在于说

经典的遴选应该强调作品的美学价值抑或社会批

判功能。 实际上， 如果对美国文学作品的经典化

过程加以审视， 就会发现这两个标准并非互不兼

容， 而是往往完美地融合在以美国理念和美国精

神为中心的文学评判准则之中。 正如 《剑桥美

国文学史》 （Ｔｈｅ Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ Ｈｉｓｔｏｒｙ ｏｆ Ａｍｅｒｉｃａｎ
Ｌｉｔｅｒａｔｕｒｅ， Ｖｏｌ􀆰 ８） 所言， “美国经典” （Ｔｈｅ Ａ⁃
ｍｅｒｉｃａｎ ｃａｎｏｎ） 这一概念预设了文学经典与民族

认同之间的密切关系。 “从某种程度上说， ‘美
国经典’ 这一标签是指作品的政治属性与价值，
而不是严格意义上的审美标准； 或者它暗示： 作

品为国家代言的能力本身就是它艺术魅力的一个

方面”。［２］ 在构建 “美国文学” 的过程中， 美国

文学批评形成了将文学研究等同于诠释美国理

念、 传承美国特性的民族主义传统， 也确立了从

“美国性” （Ａｍｅｒｉｃａｎｎｅｓｓ） 入手阐释作品、 形构
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经典的标准。 笔者选取马克·吐温的 《哈克贝

利·费恩历险记》 （以下简称 《哈克·费恩》），
分析这部作品自出版以来的文学评论， 试图梳理

美国文学批评对 “美国性” 做出的动态阐释，
进而揭示美国文学批评在遴选、 诠释经典作品和

建构民族特性中发挥的重要作用。

二、 《哈克·费恩》 的经典化

被布鲁姆誉为 “最伟大的文学批评家” 的

约翰逊博士认为， 一部作品或一个作家能否真正

成为经典需要经历起码一个世纪的时间考验。［３］

按照这个标准， 出版于 １８８５ 年的 《哈克·费

恩》 是当之无愧的经典作品。 但在 ２０ 世纪 ４０ 年

代之前， 此书是作为儿童读物而受到欢迎的。 二

战之后， 评论家把 《哈克·费恩》 解读为关于

自由和平等的美国故事， 从而将其推上美国文学

之巅， 并纳入各级学校的教学大纲。 检视 《哈
克·费恩》 的经典化过程为我们洞悉美国文学

批评中的民族主义传统提供了绝佳的视角。
早在 ２０ 世纪初， 马克·吐温在美国就已获

得广泛的认同和喜爱， 被称为 “我们的马克·
吐温”。［４］而与此形成鲜明对比的是， 在 ２０ 世纪

４０ 年代之前， 《哈克·费恩》 并未受到学界的重

视。 德沃托 （Ｂｅｒｎａｒｄ ＤｅＶｏｔｏ） 在 《马克·吐温

的美国》 （Ｍａｒｋ Ｔｗａｉｎ’ ｓ Ａｍｅｒｉｃａ， １９３２） 一书中

较为详尽地讨论了 《哈克·费恩》， 指出这本小

说通过描述哈克沿密西西比河南下的历险， “比
任何其他作品都更加认同国民生活……这里就是

美国”。［５］虽然德沃托对于文本如何呈现他所说

的 “国民生活” 语焉不详， 但他的观点为二战

后的主流评论奠定了基调， 即将 《哈克·费恩》
解读为美国经历的体现。

２０ 世纪 ４０ 年代至 ６０ 年代， 知名学者如特

里林 （Ｌｉｏｎｅｌ Ｔｒｉｌｌｉｎｇ）、 艾略特 （Ｔ􀆰 Ｓ􀆰 Ｅｌｉｏｔ）、
史密斯 （Ｈｅｎｒｙ Ｎａｓｈ Ｓｍｉｔｈ）、 马克斯 （Ｌｅｏ Ｍａ⁃
ｒｘ） 等纷纷发表评论文章解读 《哈克·费恩》，
该书由此跻身美国经典的行列， 并被纳入学校课

程和课本。 １９４８ 年， 特里林为艾因哈特出版公

司出版的 《哈克·费恩》 撰写导读， 随后他将

这篇文章命名为 《哈克贝利·费恩的伟大之

处》 （Ｔｈｅ Ｇｒｅａｔｎｅｓｓ ｏｆ Ｈｕｃｋｌｅｂｅｒｒｙ Ｆｉｎｎ） ， 并收

入他 的 评 论 集 《 自 由 的 想 象 》 （Ｔｈｅ Ｌｉｂｅｒａｌ
Ｉｍａｇｉｎａｔｉｏｎ，１９５０） 。 在这篇被公认为 “标志着

《哈克·费恩》 文学接受的转折点” 的文章中，
特里林作了怎样独到的解读？［６］ 在他看来， 文本

的伟大之处在于 “讲述事实的能力”， 而这个事

实关乎 “人心的美德和堕落”。［７］１０１ － １０２特里林从

道德层面分析了哈克这一人物形象， 认为他谦

逊、 富有同情心和责任感， 但同时又深受他所排

斥的文明的影响。 这就意味着哈克必须经历内心

的挣扎和道德的考验才能成长为美国式的英雄。
特里林是第一位详细解读小说第 ３１ 章的批评家，
他将哈克关于是否告发吉姆的内心斗争称为

“道德危机”， 指出此章节的精彩之处在于哈克

最终决定营救吉姆， 并不是因为他获得了废奴主

义的政治意识， 而是因为他对吉姆的个人情感促

使他违背 “正确的” 社会道德， 哪怕代价是

“下地狱”。 哈克经历的挣扎以及他最后做出的

决定使得这本小说具有颠覆性， 因为读者 “再
也不能毫无疑问或不带讽刺地接受那些他信奉的

正统道德观念， 也无法确定他认为的明晰道德准

则是否只是具体时空中根深蒂固的普遍观

点”。［７］１０８

特里林对哈克身上的 “道德激情” 以及在

现实面前的两难困境的分析与他对 “道德想象

力” （ｍｏｒａｌ ｉｍａｇｉｎａｔｉｏｎ） 的推崇在逻辑上是一致

的。 在特里林看来， 道德想象力是最为重要的文

学想象力之一， 它超越了教条式的道德教化， 一

方面承认道德的必要性和重要性， 另一方面又意

识到现代性条件下道德生活的复杂性和困难性，
他主张采用道德想象力来纠正具有 “简单化”
和 “组织化” 倾向的 “自由主义想象”。 这个术

语最早出现在他对福斯特 （Ｅ􀆰 Ｍ􀆰 Ｆｏｒｓｔｅｒ） 作品

的论述中： “如果自由主义有一个严重的缺陷，
那就是想象力的缺乏……它认为 ‘好就是好，
坏就是坏。 在善良与邪恶的观点面前， 其想象力

就失灵了。’” ［８］结合冷战时代的历史语境， 特里

林对 “自由主义想象” 的批判体现了他 “新自

由主义” 的政治立场。 简言之， 二战后的 “新
自由主义者” 通过颂扬美国的生活方式和价值

观， 支持美国政府的冷战政策， 对抗苏联的影

响。 特里林晚年曾表示： “我四十年代的所有文

章都源自我对这种沉闷的、 具有压抑性的观念倾

９１１
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向 （即斯大林主义） 的意识， 这种倾向正在取

代昔日启蒙自由主义的时代精神。” ［９］ 通过分析

哈克身上体现的道德复杂性， 特里林实际上突出

了美国的民主， 反衬苏联大一统下的压抑。 正如

美国思想史学家佩尔斯 （Ｒｉｃｈａｒｄ Ｐｅｌｌｓ） 所言，
《自由主义想象》 是 ５０ 年代前后美国自由主义

知识分子笔下出现的 “颂扬美国” 现象中典型

的例子。［１０］文学批评成为宣扬美国新自由主义意

识形态、 推动国家认同的重要方式。
值得一提的是， 艾因哈特版的 《哈克·费

恩》 在不到 １０ 年的时间内售出 ３０ 多万册， 并且

被采纳为大学教材， 因而特里林的文章流传广

泛， 势必影响读者对文本的接受。 纵观这一时期

重要的评论文章， 论者大多将 《哈克·费恩》
解读为美国式英雄如何反叛社会规约争取自主和

独立的 “民族叙事” （ｎａｔｉｏｎａｌ ｎａｒｒａｔｉｖｅ）。① 艾略

特认为哈克是美国文学的英雄原型， 堪与尤利西

斯、 浮士德、 堂吉诃德、 唐璜、 哈姆雷特等经典

文学人物比肩。［１１］ 作为美国研究 （ Ａｍｅｒｉｃａｎ
Ｓｔｕｄｉｅｓ） 学科的创始人之一， 史密斯将特里林对

哈克 “道德危机” 的分析演绎为 “作为胁迫力

量的社会” 与 “自主的个人” 之间的对峙。［１２］

他认为小说第 ３１ 章中哈克纠结于要不要告发吉

姆的 “模糊态度” 源自 “社会从众性”， 而他最

后选择 “下地狱” 则展现了他 “忠于不受胁迫

的自我”。［１３］ 通过这 “不受胁迫的自我”， 史密

斯将文本释读为自立自主的美国个人主义精神的

表达。
除了人物和主题， 评论家还将小说的风格、

语言等艺术特色与美国性勾连起来。 特里林认为

小说具有 “美国口语化语言的特色”， 即 “简

洁、 直接、 晓畅、 优雅”。［７］１１８马克斯也不遗余力

地褒扬小说的本土语言特色。 在他看来， 土语传

统不仅是语言风格， 还具有政治内涵， 体现了美

国的政治理念， 即 “摆脱社会压迫的自由” 以

及 “建立平等的共同体的自由”。［１４］ 方言俚语的

运用通常被视为乡土色彩文学的特征之一， 而在

马克斯的论述中， 这一传统被提升至新的高度，
成为美国文学的独特风格以及民主理念的表征。

综上所述， 二战之后学界对 《哈克·费恩》
的评论， 不论是主题方面还是艺术风格方面， 都

将其诠释为自由、 平等、 民主等美国精神的彰

显。 在 １９６０ 年 《哈克·费恩》 出版 ７５ 周年之

际， 有论者在回顾这一时期小说在学界的接受

时， 一语中的地指出， “所有关于 《哈克贝利·
费恩》 的讨论最后都转变为关于美国的讨

论”。［１５］值得一提的是， ２０ 世纪 ４０ 年代不仅目

睹了 《哈克·费恩》 的经典化过程， 也见证了

美国文学批评步入成熟期， 其标志是马西森

（Ｆ􀆰 Ｏ􀆰 Ｍａｔｔｈｉｅｓｓｅｎ） 《美国文艺复兴》 （Ａｍｅｒｉｃａｎ
Ｒｅｎａｉｓｓａｎｃｅ，１９４１） 的出版。［１６］ 马西森用 “美国”
这个 “唯一通用的标尺”， 把 “对民主可能性的

执着探索” 作为通用主题， 赋予了爱默生、 惠

特曼等作家的作品以民族象征意义。［１７］ 他的批评

实践不仅定义了美国的独特性， 也形成了将美国

文学预设为 “为民主而作的文学” 的批评标

准。［１８］从上述的相关评论不难看出， 这一时期学

界对 《哈克·费恩》 的分析也遵循了这一批评

准则， 通过挖掘作品中的美国信念和美国精神将

其奉为美国经典。

三、 《哈克·费恩》 的重新阐释

经典作品的一个重要特征在于能不断生成新

的意义和解读， 《哈克·费恩》 也不例外。 如果

说二战后的主流评论将文本解读为哈克反叛 １９
世纪腐朽的奴隶制社会制度和文化， 勇敢追求自

由和独立的美国故事， 那么随着 ２０ 世纪六七十

年代多元文化主义思潮的兴起， 小说中的种族表

征引起了学界的争议。
有的批评家从小说中反复出现的 “黑鬼”

０２１

① 学者艾阿克 （Ｊｏｎａｔｈａｎ Ａｒａｃ） 将 “民族叙事文学” 定义为 “从今天美国作为独立的合众国的立场出发， 回顾
这个民族的殖民渊源， 展望美国将作为世界典范的未来” 的叙述文体。 详见 ＳａｃｖａｎＢｅｒｃｏｖｉｔｃｈ， ｅｄ． Ｔｈｅ Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ Ｈｉｓ⁃
ｔｏｒｙ ｏｆ Ａｍｅｒｉｃａｎ Ｌｉｔｅｒａｔｕｒｅ， Ｖｏｌ． ２． ＮＹ： Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ ＵＰ， １９９６： ６０８．
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（ｎｉｇｇｅｒ） 一词①、 吉姆的人物形象以及哈克对待

吉姆的态度等方面入手， 认为小说具有种族主义

倾向。 例如， 华莱士 （ Ｊｏｈｎ Ｗａｌｌａｃｅ） 因小说中

多达 ２１３ 处的 “黑鬼” 一词斥 《哈克·费恩》
为 “种族主义的垃圾”， 并建议将其从中学的阅

读书目中删除。［１９］ 伍达德 （ Ｆｒｅｄｒｉｃｋ Ｗｏｏｄａｒｄ）
和麦卡恩 （Ｄｏｎｎａｒａｅ ＭｃＣａｎｎ） 从马克·吐温对

游唱表演 （ｍｉｎｓｔｒｅｌ ｓｈｏｗ）② 的喜爱入手， 认为

此类表演中刻板的黑人形象使得马克·吐温在塑

造吉姆这一人物时忽视了黑人的人性， 以至于吉

姆 “被永久地凝固在游唱表演的黑人传统形象

之中”。［２０］此外， 哈克作为追求自由和独立的美

国式英雄的解读也遭到质疑。 霍夫曼 （Ａｎｄｒｅｗ
Ｈｏｆｆｍａｎ） 认为哈克 “从未战胜现实世界的欺诈

……他的性格特点在小说中没有发生变化”。［２１］

还有学者评论， 尽管哈克处于社会底层， 但他从

未拒斥蓄奴社会的主流价值观以及他自己的白人

身份。 “哈克和吉姆在一起时自在、 轻松、 舒

适， 而他和白人的相处从未如此， 这是因为哈克

认为黑人低他一等……他对吉姆在河船事故中的

消失并未表示遗憾， 也没有将吉姆纳入他前往

“领地” 的计划”。［２２］

虽然有评论家批评小说的种族歧视色彩， 但

当代学界的主流观点倾向于认为小说是对美国种

族问题的深刻揭露和嘲讽。 在这个意义上， 《哈
克·费恩》 是当之无愧的美国经典。 例如， 作

家兼评论家艾里森 （Ｒａｌｐｈ Ｅｌｌｉｓｏｎ） 指出吉姆这

一人物要比种族刻板形象复杂得多。 “吐温按照

游唱传统塑造了吉姆， 但从这个刻板印象的背后

我们看到了吉姆的尊严和人性以及吐温作品的复

杂性”。［２３］此外， 论者重新阐释了小说结尾所谓

的败笔。 二战后的主流评论虽然对 《哈克·费

恩》 赞誉有加， 但大多对结尾持保留意见。 从

小说第 ３１ 章开始， 汤姆重新出现。 他隐瞒了吉

姆已是自由人的消息， 想方设法用各种荒诞手段

“营救” 吉姆， 而哈克和吉姆却对他言听计从，
任其摆布。 海明威认为小说结尾 “就是在骗

人”， 并建议读者在第 ３１ 章就打住不往下读。［２４］

马克斯指出问题在于 “克莱门斯让吉姆获得自

由的计谋浅薄而不可靠”， 此外， 哈克和吉姆沦

为扁平人物， 与之前的形象不一致。［２５］也有论者

试图从形式方面解释这个败笔， 考克斯 （Ｊａｍｅｓ
Ｍ􀆰 Ｃｏｘ） 指出小说的主题是通过交替的死亡和再

生的象征模式而展现的少年成长之旅， 而这一模

式到了结尾才得以彰显。［２６］ 但形式上的完满并不

能令人信服地解释主题和人物形象方面的不协调。
如果说 ２０ 世纪五六十年代的批评家大多认

为小说结尾是败笔， 那么 ７０ 年代以来， 论者倾

向于从结尾部分的不协调中解读出马克·吐温对

现实的讥讽。 比如， 戈兰 （Ｒｉｃｈａｒｄ Ｇｏｌｌｉｎ） 在

《 〈 哈 克 贝 利 · 费 恩 〉 和 逃 亡 的 时

间 》 （Ｈｕｃｋｌｅｂｅｒｒｙ Ｆｉｎｎ ａｎｄ ｔｈｅ Ｔｉｍｅ ｏｆ ｔｈｅ
Ｅｖａｓｉｏｎ，１９７９） 中指出吉姆的种族刻板形象和结

尾闹剧式的逃亡是 “伊索式的讽刺”， 讽刺了白

人对待已经获得自由但仍然处于贫困和无助中的

黑人的态度。［２７］结合马克·吐温创作小说的时代

背景即重建时期的南方来揭秘结尾滑稽闹剧背后

冷酷的种族歧视几乎已成为当代评论的共识。 翟

棱 （ＭｙｒａＪｅｈｌｅｎ） 甚至将史密斯对文本的阐释，
即 “作为胁迫力量的社会” 与 “自主的个人” 的

对立， 反转成 “个人主义自由” 和 “社会责任”
之间的冲突， 认为结尾的败笔凸显了作家的理想

和现实之间不可调和的矛盾。 正是因为 《哈克·
费恩》 窥见了 “民族的黑暗之心”， 它才成为美

国经典作品。［２８］ 《劳特里奇马克·吐温百科全

书》 （Ｔｈｅ Ｒｏｕｔｌｅｄｇｅ Ｅｎｃｙｃｌｏｐｅｄｉａ ｏｆ Ｍａｒｋ Ｔｗａｉｎ，
２０１１） 对相关评论作了精当的总结： 当代的批评

家并不觉得小说的结尾荒谬， 反而视之为 “现代

观念上的现实的适当象征”。［２９］马克·吐温精妙地

１２１

①

②

早在 １９５７ 年就有新闻报道称 《哈克·费恩》 在纽约的中学被禁， 原因是某些黑人觉得该小说 “在种族描写
方面令人恼火”。 但当时的重要批评家几乎均未就小说中 ２１３ 处的 “黑鬼” （ｎｉｇｇｅｒ） 做出评论。 只有马克斯在 １９６７ 年
推出的版本中以脚注的方式作了解释： “在内战前的南方， ‘黑鬼’ 是奴隶的通用称谓……以此理由来批评这本书是
不切题的 （ｉｒｒｅｌｅｖａｎｔ）， 不仅因为我们无法想象哈克还能用什么别的词， 更重要的是， 马克·吐温的视角从头到尾都
是同情吉姆、 批判奴隶制的。” 详见 Ｌｅｏ Ｍａｒｘ， ｅｄ． Ｍａｒｋ Ｔｗａｉｎ： Ａｄｖｅｎｔｕｒｅｓ ｏｆ Ｈｕｃｋｌｅｂｅｒｒｙ Ｆｉｎ． Ｉｎｄｉａｎａｐｏｌｉｓ： Ｂｏｂｂｓ －
Ｍｅｒｒｉｌｌ， １９６７： １３．

游唱表演兴起于 １９ 世纪早期， 作为美国首个盛行全国的大众娱乐方式， 占据了美国娱乐舞台长达 ５０ 多年。
作为音乐喜剧， 游唱表演最突出的特点是白人演员戴上黑色面具， 模仿黑人滑稽的言行举止以取悦白人观众。
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书写了美国社会的深层矛盾， 从而成就了 《哈克·
费恩》 的经典地位。

此外， 还有论者从马克·吐温对游唱表演的

喜爱以及游唱传统对黑人文化的借用引申开来，
挖掘小说中的黑人文化元素。 费什金 （ Ｓｈｅｌｌｅｙ
Ｆｉｓｈｅｒ Ｆｉｓｈｋｉｎ） 的 《哈克是黑人吗？ 马克·吐温

和非裔美国人的语言》 （Ｗａｓ Ｈｕｃｋ Ｂｌａｃｋ？ Ｍａｒｋ
Ｔｗａｉｎ ａｎｄ Ａｆｒｉｃａｎ⁃Ａｍｅｒｉｃａｎ Ｖｏｉｃｅｓ， １９９３） 即是这

方面的典型专著。 费什金结合马克·吐温的生平

经历认为哈克的口语化叙事受到黑人语言传统的

影响， “哈克·费恩是备受喜爱的国家象征和文

化偶像， 他的语言有一部分源自黑人英语”。［３０］

在一定程度上， 费什金的观点不仅重新阐释了这

本她称之为 “最能表达我们是谁的小说”， 而且

改写了对主流美国文学传统的理解。 如果说黑人

英语参与形塑了美国经典文学作品， 那么美国文

学传统就增添了多元文化主义的内涵。 可见， 美

国性并不是一个静止的概念， 而是如学者迈克

尔·卡津 （Ｍｉｃｈａｅｌ Ｋａｚｉｎ） 所言， 是 “一种政治

语言， 一种浸润着政治含义的文化风格”， 是随

着社会文化语境的变迁而动态变化的。［３１］

总之， 文本的阐释与文化语境息息相关。 在

冷战时期， 《哈克·费恩》 是追求自由和平等的

美国故事， 而在当代多元文化主义的语境中， 它

是讽刺种族隔离的社会状况和反映美国文学中多

元文化传统的作品。 但不管论者的意见如何相

左， 他们的阐释都将文本与民族勾连起来， 认为

《哈克·费恩》 是书写美国社会和文化状况的经

典之作。 可见， 美国文学批评始终具有为美国民

主理想信念服务的使命感和崇高目标， 将 “美
国” 视为所有美国作品的共性， 在不同的时代

背景下不断重建美国民族特性， 以此作为文学经

典的判定标准， 并通过这些作品的传播、 阅读和

教学维系民族认同。

四、 结　 语

《哈克·费恩》 一个多世纪以来在学界的接

受犹如一面镜子， 折射出美国文学批评在经典建

构中发挥的重要作用。 作为观念生产系统的美国

文学批评一方面以阐释、 传承美国精神和理念为

中心形塑了民族经典， 另一方面结合时代背景和

思潮对经典作品做出新的解读， 在此过程中不断

生产 “美国性”。 具有民族主义传统的美国文学

批评不仅确立了美国经典， 而且在建构美国民族

特性和国家想象中发挥了重要作用。
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　 第 ２ 期 刘智欢： 美国文学批评与经典形构

投稿网址： ｈｔｔｐ： ／ ／ ｘｕｅｂａｏ􀆰 ｊｍｕ􀆰 ｅｄｕ􀆰 ｃｎ ／

Ｈｕｃｋｌｅｂｅｒｒｙ Ｆｉｎｎ ［ Ｊ］ ． Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ Ｔｉｍｅｓ Ｂｏｏｋ Ｒｅ⁃
ｖｉｅｗ， １９５９ （６）： ３４．

［１６］ ＶＡＮＤＥＲＢＩＴ， ＫＥＲＭＩＴ． Ａｍｅｒｉｃａｎ ｌｉｔｅｒａｔｕｒｅ ａｎｄ ｔｈｅ
ａｃａｄｅｍｙ： ｔｈｅ ｒｏｏｔｓ， ｇｒｏｗｔｈ， ａｎｄ ｍａｔｕｒｉｔｙ ｏｆ ａ ｐｒｏｆｅｓ⁃
ｓｉｏｎ ［Ｍ］ ． Ｐｈｉｌａｄｅｌｐｈｉａ： Ｕ ｏｆ Ｐｅｎｎｓｙｌｖａｎｉａ Ｐ， １９８６：
５２１．

［１７］ ＭＡＴＴＨＩＥＳＳＥＮ， Ｆ Ｏ． Ａｍｅｒｉｃａｎ ｒｅｎａｉｓｓａｎｃｅ： ａｒｔ ａｎｄ
ｅｘｐｒｅｓｓｉｏｎ ｉｎ ｔｈｅ ａｇｅ ｏｆ ｅｍｅｒｓｏｎ ａｎｄ ｗｈｉｔｍａｎ ［Ｍ］ ．
ＮＹ： Ｏｘｆｏｒｄ ＵＰ， １９４１： ｉｘ

［１８］ 周郁蓓． 民族动因和学科动因下的美国文学批评

［Ｊ］ ． 外国文学评论， ２００９ （３）： ５ － ２０．
［１９］ ＷＡＬＬＡＣＥ， ＪＯＨＮ Ｈ． Ｔｈｅ ｃａｓｅ ａｇａｉｎｓｔ Ｈｕｃｋ Ｆｉｎｎ

［Ｍ］ ／ ／ ＬＥＯＮ ＡＲＤ， ＪＡＭＥ Ｓ， ＴＨＯＭＡＳ Ａ ＴＥＮ⁃
ＮＥＹ， ＴＨＡＤＩＯＵＳ Ｍ ＤＡＶＩＳ， ｅｄｓ． Ｓａｔｉｒｅ ｏｒ ｅｖａ⁃
ｓｉｏｎ？ Ｂｌａｃｋ ｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｓ ｏｎ Ｈｕｃｋｌｅｂｅｒｒｙ Ｆｉｎｎ． ＮＣ：
Ｄｕｋｅ ＵＰ， １９９１： １６ － ２４．

［２０ ］ ＷＯＯＤＡＲＤ， ＦＲＥＤＲＩＣＫ， ＤＯＮＮＡＲＡＥ ＭＣＣＡＮＮ．
Ｍｉｎｓｔｒｅｌ ｓｈａｃｋｌｅｓ ａｎｄ ｎｉｎｅｔｅｅｎｔｈ － ｃｅｎｔｕｒｙ “Ｌｉｂｅｒａｌｉ⁃
ｔｙ ” ｉｎ Ｈｕｃｋｌｅｂｅｒｒｙ Ｆｉｎｎ ［ Ｍ ］ ／ ／ ＬＥＯＮＡＲＤ，
ＪＡＭＥＳ Ｓ， ＴＨＯＭＡＳ Ａ ＴＥＮＮＥＹ， ＴＨＡＤＩＯＵＳ Ｍ
ＤＡＶＩＳ， ｅｄｓ． Ｓａｔｉｒｅ ｏｒ ｅｖａｓｉｏｎ？ Ｂｌａｃｋ ｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｓ
ｏｎ Ｈｕｃｋｌｅｂｅｒｒｙ Ｆｉｎｎ． ＮＣ： Ｄｕｋｅ ＵＰ， １９９１： １４１ －
１５３．

［２１］ ＨＯＦＦＭＡＮ， ＡＮＤＲＥＷ ＪＡＹ． Ｔｗａｉｎ􀆳ｓ ｈｅｒｏｅｓ， Ｔｗａｉｎ􀆳ｓ
ｗｏｒｌｄｓ ［ Ｍ ］ ． Ｐｈｉｌａｄｅｌｐｈｉａ： Ｕ ｏｆ Ｐｅｎｎｓｙｌｖａｎｉａ Ｐ，
１９８８： ７．

［２２］ ＲＯＢＩＮＳＯＮ， ＦＯＲＲＥＳＴ． Ｉｎ ｂａｄ ｆａｉｔｈ： ｔｈｅ ｄｙｎａｍｉｃｓ ｏｆ
ｄｅｃｅｐｔｉｏｎ ｉｎ Ｍａｒｋ Ｔｗａｉｎ􀆳ｓ Ａｍｅｒｉｃａ ［Ｍ］ ． Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ，

Ｍａｓｓ． ： Ｈａｒｖａｒｄ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ Ｐｒｅｓｓ， １９８６： １８１．
［２３ ］ ＥＬＬＩＳＯＮ， ＲＡＬＰＨ． Ｓｈａｄｏｗ ａｎｄ ａｃｔ ［ Ｍ ］ ． Ｎｅｗ

Ｙｏｒｋ： Ｒａｎｄｏｍ Ｈｏｕｓｅ， １９６４： ５０．
［２４］ ＨＥＭＩＮＧＷＡＹ， ＥＲＮＥＳＴ． Ｇｒｅｅｎ ｈｉｌｌｓ ｏｆ Ａｆｒｉｃａ ［Ｍ］ ．

Ｎｅｗ Ｙｏｒｋ： Ｓｃｒｉｂｎｅｒ􀆳ｓ， １９３５： ２２．
［２５］ ＭＡＲＸ， ＬＥＯ． Ｍｒ． Ｅｌｉｏｔ， Ｍｒ． Ｔｒｉｌｌｉｎｇ， ａｎｄ Ｈｕｃｋｌｅ⁃

ｂｅｒｒｙ Ｆｉｎｎ ［ Ｊ］ ． Ｔｈｅ Ａｍｅｒｉｃａｎ Ｓｃｈｏｌａｒ， １９５３ （４）：
４２３ － ４４０．

［２６］ ＣＯＸ， ＪＡＭＥＳ Ｍ． Ｍａｒｋ Ｔｗａｉｎ： ｔｈｅ ｆａｔｅ ｏｆ ｈｕｍｏｒ
［Ｍ］ ． Ｐｒｉｎｃｅｔｏｎ： Ｐｒｉｎｃｅｔｏｎ ＵＰ， １９６６： ３９２．

［２７］ ＧＯＬＬＩＮ， ＲＩＣＨＡＲＤ， ＲＩＴＡ ＣＯＬＬＩＮ． Ｈｕｃｋｌｅｂｅｒｒｙ
Ｆｉｎｎ ａｎｄ ｔｈｅ ｔｉｍｅ ｏｆ ｔｈｅ ｅｖａｓｉｏｎ ［ Ｊ］ ． Ｍｏｄｅｒｎ Ｌａｎ⁃
ｇｕａｇｅ Ｓｔｕｄｉｅｓ， １９７９ （２）： ５ － １５．

［２８］ ＪＥＨＬＥＮ， ＭＹＲＡ． Ｂａｎｎｅｄ ｉｎ ｃｏｎｃｏｒｄ： ａｄｖｅｎｔｕｒｅｓ ｏｆ
Ｈｕｃｋｌｅｂｅｒｒｙ Ｆｉｎｎ ａｎｄ ｃｌａｓｓｉｃ Ａｍｅｒｉｃａｎ ｌｉｔｅｒａｔｕｒｅ
［Ｍ］ ／ ／ ＲＯＢＩＮＳＯＮ， ＦＯＲＲＥＳＴ Ｇ， ｅｄ． Ｔｈｅ ｃａｍ⁃
ｂｒｉｄｇｅ ｃｏｍｐａｎｉｏｎ ｔｏ Ｍａｒｋ Ｔｗａｉｎ． Ｓｈａｎｇｈａｉ： ｓｈａｎｇｈａｉ
Ｆｏｒｅｉｇｎ Ｌａｎｇｕａｇｅｓ Ｅｄｕｃａｔｉｏｎ Ｐｒｅｓｓ， ２００１： ９３ － １１５．

［２９］ ＬＥＭＡＳＴＥＲ， Ｊ Ｒ， ＪＡＭＥＳ Ｄ ＷＩＬＳＯＮ， ｅｄｓ． Ｔｈｅ
ｒｏｕｔｌｅｄｇｅ ｅｎｃｙｃｌｏｐｅｄｉａ ｏｆ Ｍａｒｋ Ｔｗａｉｎ ［Ｍ］ ． ＮＹ：
Ｇａｒｌａｎｄ Ｐｕｂｌｉｓｈｉｎｇ， ２０１３： ９．

［３０］ ＦＩＳＨＫＩＮ， ＳＨＥＬＬＹ ＦＩＳＨＥＲ． Ｗａｓ ｈｕｃｋ ｂｌａｃｋ？ Ｍａｒｋ
Ｔｗａｉｎ ａｎｄ Ａｆｒｉｃａｎ － Ａｍｅｒｉｃａｎ ｖｏｉｃｅｓ ［Ｍ］ ． ＮＹ： Ｏｘ⁃
ｆｏｒｄ ＵＰ， １９９３： １４４．

［３１］ ＫＡＺＩＮ， ＭＩＣＨＡＥＬ， ＪＯＳＥＰＨ Ａ ＭＣＣＡＲＴＩＮ， ｅｄｓ．
Ａｍｅｒｉｃａｎｉｓｍ： ｎｅｗ ｐｅｒｓｐｅｃｔｉｖｅｓ ｏｎ ｔｈｅ ｈｉｓｔｏｒｙ ｏｆ ａｎ ｉ⁃
ｄｅａｌ ［Ｍ］ ． Ｃｈａｐｅｌ Ｈｉｌｌ： Ｔｈｅ Ｕ ｏｆ Ｎｏｒｔｈ Ｃａｒｏｌｉｎａ Ｐ，
２００６： １３．

Ａｍｅｒｉｃａｎ Ｌｉｔｅｒａｒｙ Ｃｒｉｔｉｃｉｓｍ ａｎｄ Ｃａｎｏｎ Ｆｏｒｍａｔｉｏｎ
Ａ Ｃａｓｅ Ｓｔｕｄｙ ｏｆ ｔｈｅ Ｌｉｔｅｒａｒｙ Ｒｅｃｅｐｔｉｏｎ ｏｆ Ｈｕｃｋｌｅｂｅｒｒｙ Ｆｉｎｎ

ＬＩＵ Ｚｈｉ⁃ｈｕａｎ
（Ｃｏｌｌｅｇｅ ｏｆ Ｈｕｍａｎｉｔｉｅｓ ａｎｄ Ｌａｗ， Ｆｕｊｉａｎ Ａｇｒｉｃｕｌｔｕｒｅ ａｎｄ Ｆｏｒｅｓｔｒｙ Ｕｎｉｖｅｒｓｉｔｙ， Ｆｕｚｈｏｕ ３５０００２， Ｃｈｉｎａ）

Ａｂｓｔｒａｃｔ： Ｓｔａｒｔｉｎｇ ｆｒｏｍ ｔｈｅ ｃａｎｏｎ ｅｖａｌｕａｔｉｏｎ ｃｒｉｔｅｒｉａ ｐｏｓｅｄ ｂｙ Ｈａｒｏｌｄ Ｂｌｏｏｍ ｉｎ ｔｈｅ Ｗｅｓｔｅｒｎ Ｃａｎｏｎ， ｔｈｉｓ ｅｓｓａｙ ａｒｇｕｅｓ ｔｈａｔ Ａｍｅｒｉ⁃
ｃａｎ ｌｉｔｅｒａｒｙ ｃｒｉｔｉｃｉｓｍ ｈａｓ ｔａｋｅｎ ａｓ ｉｔｓ ｍｉｓｓｉｏｎ ｔｈｅ ｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｏｎ ｏｆ Ａｍｅｒｉｃａｎ ｄｉｓｔｉｎｃｔｉｖｅｎｅｓｓ ａｎｄ ｎａｔｉｏｎａｌ ｓｐｉｒｉｔｓ， ａｎｄ ｔｈｕｓ ｅｓｔａｂ⁃
ｌｉｓｈｅｄ “Ａｍｅｒｉｃａｎｎｅｓｓ” ａｓ ａｎ ｉｍｐｏｒｔａｎｔ ｃｒｉｔｅｒｉｏｎ ｔｏ ｓｅｌｅｃｔ ａｎｄ ｉｎｔｅｒｐｒｅｔ ｃａｎｏｎｉｃａｌ ｔｅｘｔｓ． Ａｍｅｒｉｃａｎ ｌｉｔｅｒａｒｙ ｃｒｉｔｉｃｉｓｍ ｗｉｔｈ ｉｔｓ ｎａ⁃
ｔｉｏｎａｌｉｓｔ ｔｒａｄｉｔｉｏｎ ｈａｓ ｎｏｔ ｏｎｌｙ ｆｏｒｍｅｄ ｔｈｅ Ａｍｅｒｉｃａｎ ｃａｎｏｎ， ｂｕｔ ａｌｓｏ ｐｌａｙｅｄ ａｎ ｅｓｓｅｎｔｉａｌ ｒｏｌｅ ｉｎ ｃｏｎｓｔｒｕｃｔｉｎｇ Ａｍｅｒｉｃａｎｎｅｓｓ ａｎｄ ｎａ⁃
ｔｉｏｎａｌ ｉｍａｇｉｎａｔｉｏｎ． Ｔｈｅ ｌｉｔｅｒａｒｙ ｒｅｃｅｐｔｉｏｎ ｏｆ Ａｄｖｅｎｔｕｒｅｓ ｏｆ Ｈｕｃｋｌｅｂｅｒｒｙ Ｆｉｎｎ ｓｅｒｖｅｓ ａｓ ａ ｍｉｒｒｏｒ ｔｈｒｏｕｇｈ ｗｈｉｃｈ ｔｈｅ ｔｈｏｕｇｈｔｓ ａｎｄ ｆｅａ⁃
ｔｕｒｅｓ ｏｆ Ａｍｅｒｉｃａｎ ｌｉｔｅｒａｒｙ ｃｒｉｔｉｃｉｓｍ ａｒｅ ｐｒｏｐｅｒｌｙ ｒｅｆｌｅｃｔｅｄ．
Ｋｅｙ ｗｏｒｄｓ： Ａｍｅｒｉｃａｎ ｌｉｔｅｒａｒｙ ｃｒｉｔｉｃｉｓｍ； ｎａｔｉｏｎａｌｉｓｔ ｔｒａｄｉｔｉｏｎ； ｃａｎｏｎ ｆｏｒｍａｔｉｏｎ； Ａｄｖｅｎｔｕｒｅｓ ｏｆ Ｈｕｃｋｌｅｂｅｒｒｙ Ｆｉｎｎ

（责任编辑　 陈蒙腰）
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